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ОСОБЛИВОСТІ РЕАЛІЗАЦІЇ ВИЩОЮ 
РАДОЮ ПРАВОСУДДЯ ПОВНОВАЖЕННЯ 

ЩОДО ТИМЧАСОВОГО... ВІДСТОРОНЕННЯ 
СУДДІ ВІД ЗДІЙСНЕННЯ ПРАВОСУДДЯ

Анотація. Проведення судової реформи було покликане зміцнити гарантії діяльності 
суддів та забезпечити незалежність судової системи в цілому. З метою реалізації цих ці-
лей законодавець в рамках проведення судової реформи реорганізував Вищу раду юстиції 
та створив на її основі новий орган –  Вищу ражу правосуддя. Зазначені зміни були позитивно 
оцінені не лише вітчизняними науковцями та практиками, але і міжнародною спільнотою. 
Новостворений орган наділений широким обсягом повноважень, покликаний забезпечити на-
лежне здійснення правосуддя, забезпечити захист суддів та їх незалежність, а також фор-
мувати доброчесний та високопрофесійний корпус суддів в Україні.

Мета статті. У зв’язку з тим, що до компетенції Вищої ради юстиції, правонаступни-
цею якої стала Вища рада правосуддя, зазначена група повноважень не входила, постала 
необхідність їх дослідження та з’ясування особливостей їх здійснення.

Зокрема, до повноважень Вищої ради правосуддя віднесено повноваження стосовно ухва-
лення рішення про тимчасове відсторонення судді від здійснення правосуддя у зв’язку з при-
тягненням до кримінальної відповідальності, при проведенні кваліфікаційного оцінювання, 
а також у порядку застосування дисциплінарного стягнення.

Автором досліджено особливості тимчасового відсторонення судді від здійснення право-
суддя у зв’язку з притягненням до кримінальної відповідальності та проаналізовано практику 
Верховного Суду щодо порядку продовження строку такого тимчасового відсторонення.

Крім того, у статті розглянуто порядок тимчасового відсторонення судді від здійс-
нення правосуддя на період проведення кваліфікаційного оцінювання судді, яке здійснюється 
Кваліфікаційною комісією суддів України.

На останок, проаналізовано особливості правового регулювання порядку відсторонен-
ня судді від здійснення правосуддя, яке застосовується до судді в якості дисциплінарного 
стягнення в рамках дисциплінарного провадження, виявлено недоліки та прогалини чинного 
законодавчого регулювання та запропоновано відповідні зміни.

Виходячи з потреб правозастосовної діяльності, авторкою статті обґрунтовується не-
обхідність конкретизації на законодавчому рівні обов’язку Вищої ради правосуддя визначати 
курс підвищення кваліфікації, який повинен пройти суддя протягом відсторонення, що забезпе-
чить розмежування її повноважень із компетенцією Вищої кваліфікаційної комісії суддів України.
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Постановка проблеми. Про-
тягом проведення судової 
реформи 2016 року було 

прийнято Закон України «Про внесення 
змін до Конституції України (щодо пра-
восуддя)» та Закон України «Про Вищу 
раду правосуддя», якими внесено низку 
змін в частині правосуддя. Так, поло-
женнями зазначених законодавчих актів 
Вищу раду юстиції було реорганізовано 
у орган суддівського врядування –  Вищу 
раду правосуддя, державну реєстрацію 
якої було здійснено 15 березня 2017 року. 
Обсяг повноважень новоствореного 
органу значно розширився у порівнян-
ні із Вищою радою юстиції. Зокрема, 
з метою посилення гарантій захисту 
суддів, забезпечення незалежності судо-
вої влади та формування доброчесного 
та високопрофесійного корпусу суддів, 
до повноважень Вищої ради правосуддя 
віднесено повноваження стосовно ухва-
лення рішення про тимчасове відсторо-
нення судді від здійснення правосуддя 
у зв’язку з притягненням до криміналь-
ної відповідальності, при проведенні 
кваліфікаційного оцінювання, а також 
у порядку застосування дисциплінарно-
го стягнення.

Мета статті. У зв’язку з тим, що 
до компетенції Вищої ради юстиції, пра-
вонаступницею якої стала Вища рада 
правосуддя, зазначена група повнова-
жень не входила, постала необхідність їх 
дослідження та з’ясування особливостей 
їх здійснення.

Аналіз останніх досліджень і публі-
кацій. Особливу увагу окремим аспектам 
правового статусу та компетенції Вищої 
ради юстиції, правонаступницею якої 
стала Вища рада правосуддя, приділяли 
такі вчені як О. В. Білова, М. Й. Вільгу-
шинський, О. В. Гончаренко, В. В. Горо-
довенко, В. В. Долежан, В. О. Євдоки-
мов, О. В. Закропивний, О. М. Іванець, 

1 Про Вищу раду правосуддя: Закон від 21.12.2016 № 1798-VIII. База даних Законодавство України / ВР 
України. < http://zakon3.rada.gov.ua/laws/show/1798–19 25.03.2019> дата звернення 03.11.2019

Р. В. Ігонін, І. В. Камінська, С. В. Ківа-
лов, В. М. Колесниченко, В. В. Крижа-
нівський, Р. О. Куйбіда, О. П. Кучин-
ська, В. М. Лаговський, С. Р. Леськів, 
М. І. Мельник, Л. М. Москвич І. В. На-
заров, М. А. Погорецький, В. Ф. По-
горілко, С. В. Подкопаєв, О. Л. Польо-
вий, О. І. Потильчак, С. В. Прилуцький, 
І. Г. Русакова, О. В. Саленко, А. О. Се-
ліванов, С. О. Халюк, О. З. Хотинсь-
ка-Нор, А. В. Шевченко, В. І. Шишкін, 
О. Г. Яновська та інші вітчизняні вчені.

Виклад матеріалу дослідження 
та його основні результати. Відповід-
но до пункту 8 частини першої статті 3 
Закону України «Про Вищу раду право-
суддя»1 Вища рада правосуддя ухвалює 
рішення про тимчасове відсторонення 
судді від здійснення правосуддя. Поря-
док здійснення цих повноваження дета-
лізовано у Главі 8 зазначеного Закону. 
Так, до компетенції Вищої ради право-
суддя віднесено повноваження стосовно 
ухвалення рішення про тимчасове від-
сторонення судді від здійснення право-
суддя з наступних підстав:

1) у зв’язку з притягненням до кримі-
нальної відповідальності;

2) при проведенні кваліфікаційного 
оцінювання;

3) у порядку застосування дисциплі-
нарного стягнення.

Генеральний прокурор України або 
його заступник на будь-якій стадії кри-
мінального провадження мають право 
подати до Вищої ради правосуддя кло-
потання про тимчасове відсторонення 
судді від здійснення правосуддя у зв’яз-
ку з притягненням до кримінальної 
відповідальності стосовно судді, який 
є підозрюваним, обвинуваченим (під-
судним). До проведення судової рефор-
ми 2016 року відповідне повноваження 
входило до компетенції Вищої кваліфі-
каційної комісії суддів України. З огляду 
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на посилення статусу Вищої ради пра-
восуддя як органу, головним завданням 
котрого є забезпечення незалежності 
суддів та автономії правосуддя, вважає-
мо подібні зміни доцільними та обґрун-
тованими.

З аналізу положень статей 155, 155–1 
КПКУ1 можна дійти висновку про те, що 
Генеральний прокурор України або його 
заступник мають право подати клопо-
тання про тимчасове відсторонення від 
здійснення правосуддя винятково за на-
явності обставин, які дають підстави 
вважати, що перебування на посаді під-
озрюваного, обвинуваченого сприяло 
вчиненню кримінального правопору-
шення або ж що підозрюваний, обви-
нувачений, перебуваючи на посаді, зни-
щить чи підробить речі і документи, які 
мають суттєве значення для досудового 
розслідування, незаконними засобами 
впливатиме на свідків та інших учас-
ників кримінального провадження або 
протиправно перешкоджатиме кримі-
нальному провадженню іншим чином. 
Уважаємо, що саме таке тлумачення за-
конодавчих положень дає змогу зберег-
ти розумний баланс між необхідністю 
притягнення до кримінальної відпові-
дальності суддів, винних у вчиненні зло-
чинів, та їх презумпцією невинуватості 
і незалежним статусом.

В силу приписів частини першої 
статті 63 та частини першої статті 64 
Закону України «Про Вищу раду пра-
восуддя» тимчасове відсторонення суд-
ді від здійснення правосуддя у зв’язку 
з притягненням до кримінальної від-
повідальності здійснюється на строк 
не більше двох місяців, який може бути 
продовжено також на строк не більше 
двох місяців, а в разі якщо обвинуваль-
ний акт передано до суду, –  до набрання 
законної сили вироком суду або закриття 
кримінального провадження. Суттєвою 
є та обставина, що клопотання про про-

1 Кримінальний процесуальний кодекс України: Закон України від 13.04.2012 № 4651-VI <http://zakon5.
rada.gov.ua/laws/show/ru/4651–17> дата звернення 03.11.2019.
2 Рішення Верховного Суду від 05.09.2018, справа 9901/706/18: <http://reyestr.court.gov.ua/
Review/76397752> дата звернення 03.11.2019.

довження строку тимчасового відсторо-
нення судді від здійснення правосуддя 
має бути подане не пізніше як за десять 
днів до закінчення строку, на який суддю 
було відсторонено. Разом з цим, на прак-
тиці виникають випадки, коли відповід-
не клопотання подається до закінчення 
строку тимчасового відсторонення, але 
з порушенням передбаченого законом 
граничного строку його подання або 
і після його спливу.

В таких випадку Вища рада право-
суддя позбавляється можливості ґрун-
товно та всебічно розглянути клопотан-
ня про продовження строку тимчасового 
відсторонення від здійснення правосуддя 
щодо конкретного судді з огляду на не-
достатність часу, що безперечно може 
позначитись не лише на якості прийня-
того рішення, але й на його легітимності, 
а в деяких випадках і взагалі унеможли-
вити його прийняття, адже відповідне 
питання повинне бути вирішено до його 
завершення і в жодному випадку вже 
не може вирішуватися після того, як цей 
строк сплив, незалежно від того, що за-
вадило своєчасному вирішенню цього 
питання.

Таку думку поділяє Верховний Суд, 
який вважає, що Вища рада правосуддя, 
застосовуючи до судді такий захід забез-
печення кримінального провадження, 
як тимчасове відсторонення від здійс-
нення правосуддя, повинена неухильно 
дотримуватися визначеної законом про-
цедури, що є однією з необхідних умов, 
аби прийняте нею рішення було не тіль-
ки обґрунтованим, а й законним. Тому, 
у своєму рішенні від 5 вересня 2018 року 
(справа № 9901/706/18)2 Верховний Суд 
підкреслює, що після закінчення стро-
ку тимчасового відсторонення судді від 
здійснення правосуддя, Вища рада пра-
восуддя вже не може подовжувати цей 
строк, позаяк він закінчився. По суті, 
спірне рішення, якщо взяти до уваги ча-
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сові рамки його прийняття, є новим (ін-
шим) рішенням про тимчасове відсторо-
нення від здійснення правосуддя.

Крім того, в іншому своєму рі-
шенні від 18 жовтня 2018 року (справа 
№ 9901/514/18)1 Велика Палата Верхов-
ного Суду підкреслила, що відповід-
но до частини шостої статті 64 Закону 
України «Про Вищу раду правосуддя» 
повторне звернення Генерального про-
курора або його заступника із клопотан-
ням про тимчасове відсторонення суд-
ді від здійснення правосуддя у зв’язку 
з притягненням до кримінальної відпо-
відальності або із клопотанням про про-
довження строку такого відсторонення 
стосовно судді в межах одного кримі-
нального провадження не допускається, 
крім випадків скасування попереднього 
рішення Вищої ради правосуддя судом.

Поділяємо думку Верховного Суду 
про те, що системне тлумачення цієї 
статті Закону дає змогу дійти висновку 
про наявність певної мети встановлення 
заборони, яка полягає в унеможливленні 
багаторазового звернення з клопотан-
ням про відсторонення судді від посади 
за наявності однакових підстав та фак-
тичних обставин застосування цього за-
ходу забезпечення в кримінальному про-
вадженні. Зазначений підхід законодавця 
спрямований на виключення ситуацій 
зловживання правом правоохоронних 
органів на таке звернення та забезпечен-
ня гарантій суддівської незалежності й 
недоторканності.

Таким чином, Велика Палата Верхов-
ного Суду дійшла висновку, що поняття 
«повторне звернення», яке застосову-
ється в частині шостій статті 64 Закону 
України «Про Вищу раду правосуддя», 
використовується в розумінні подання 
звернення, що має ті самі змістові скла-
дові. Тобто цією нормою забороняється 
повторне звернення із клопотанням про 
1 Рішення Верховного Суду від 18.10.2018, справа 9901/514/18: <http://reyestr.court.gov.ua/
Review/77459323> дата звернення 03.11.2019.
2 Про Вищу раду правосуддя: Закон від 21.12.2016 № 1798-VIII. <http://zakon3.rada.gov.ua/laws/show/1798–
19 25.03.2019> дата звернення 03.11.2019.
3 Про судоустрій і статус суддів: Закон України від 02.06.2016 № 1402-VIII <http://zakon5.rada.gov.ua/laws/
show/1402–19> дата звернення 03.11.2019.

відсторонення судді від посади за наяв-
ності однакових підстав та фактичних 
обставин застосування цього заходу за-
безпечення в кримінальному проваджен-
ні. Разом з тим, не виключена можливість 
звернення з новим, таким, що відрізня-
ються від попереднього за змістом, кло-
потанням.

Таким чином, порушення встановле-
ної процедури подання клопотання про 
продовження строку тимчасового відсто-
ронення судді від здійснення правосуддя 
свідчить про незаконність a priori при-
йняття в такий спосіб рішення, без необ-
хідності дослідувати його зміст, адже до-
тримання процедури подання й розгляду 
такого клопотання є необхідною умовою 
легітимності відповідного процесу.

Наступною підставою для тимчасо-
вого відсторонення судді від здійснення 
правосуддя є виявлення неповноти або 
недостовірності інформації суддівсько-
го досьє під час проведення його квалі-
фікаційного оцінювання з метою визна-
чення здатності такого судді (кандидата 
на посаду судді) здійснювати правосуддя 
у відповідному суді. В такому разі Вища 
кваліфікаційна комісія суддів України 
може внести подання до Вищої ради 
правосуддя про тимчасове відсторонен-
ня судді від здійснення правосуддя до за-
кінчення кваліфікаційного оцінювання 
(стаття 66 ЗУ «Про Вищу раду право-
суддя»2, статті 83, 86 ЗУ «Про судоустрій 
і статус суддів»3). Таке подання підля-
гає невідкладному розгляду не пізніше 
7 календарних днів з дня надходження. 
Розгляд здійснюється без виклику судді. 
У разі необхідності він може бути ви-
кликаний для надання пояснень. Вища 
кваліфікаційна комісія суддів України 
повідомляє Вищу раду правосуддя про 
прийняте за результатами проведеного 
кваліфікаційного оцінювання рішення 
щодо судді протягом трьох днів з дня 
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його завершення. Тимчасове відсторо-
нення судді від здійснення правосуддя 
припиняється автоматично, зокрема: 
1) з дня ухвалення Вищою кваліфікацій-
ною комісією суддів України рішення 
про підтвердження здатності судді здійс-
нювати правосуддя у відповідному суді; 
2) з дня звільнення судді з посади внас-
лідок не підтвердження здатності судді 
здійснювати правосуддя у відповідному 
суді.

Нарешті останньою підставою для 
тимчасового відсторонення судді від 
здійснення правосуддя є відсторонен-
ня (від одного до шести місяців), яке 
застосовуються стосовно судді в по-
рядку дисциплінарної відповідально-
сті з обов’язковим направленням судді 
до Національної школи суддів України 
для проходження курсу підвищення ква-
ліфікації з подальшим кваліфікаційним 
оцінюванням для підтвердження здат-
ності судді здійснювати правосуддя 
у відповідному суді (стаття 68 ЗУ «Про 
Вищу раду правосуддя»1, стаття 109 ЗУ 
«Про судоустрій і статус суддів»2). Таке 
відсторонення здійснюється Вищою 
радою правосуддя на підставі рішення 
Дисциплінарної палати про застосуван-
ня дисциплінарного стягнення у вигляді 
подання про тимчасове відсторонення 
від здійснення правосуддя.

Разом з тим, частиною п’ятою статті 
109 ЗУ «Про судоустрій і статус суддів»3 
передбачено правило про те, що подання 

1 Про Вищу раду правосуддя: Закон України від 21.12.2016 № 1798-VIII. <http://zakon3.rada.gov.ua/laws/
show/1798–19> дата звернення 03.11.2019.
2 Про судоустрій і статус суддів: Закон України від 02.06.2016 № 1402-VIII <http://zakon5.rada.gov.ua/laws/
show/1402–19> дата звернення 03.11.2019.
3 Там само.
4 Там само.
5 Про притягнення до дисциплінарної відповідальності судді Вишгородського районного суду Київської 
області Купрієнка С. І.: рішення від 14.04.2017 <http://www.vru.gov.ua/act/9392> дата звернення 03.11.2019.
6 Про притягнення судді Святошинського районного суду міста Києва Петренко Н. О. до дисциплінарної 
відповідальності: рішення від 21.06.2017 <http://www.vru.gov.ua/act/10183> дата звернення 03.11.2019.
7 Про притягнення судді Одеського окружного адміністративного суду Глуханчука О. В. до дисциплінарної 
відповідальності: рішення від 19.07.2017 <http://www.vru.gov.ua/act/10686> дата звернення 03.11.2019.
8 Про притягнення судді Дарницького районного суду міста Києва Цимбал І. К. до дисциплінарної відпові-
дальності: рішення від 19.07.2017 <http://www.vru.gov.ua/act/10688> дата звернення 03.11.2019.
9 Про притягнення судді Жовтневого районного суду міста Дніпропетровська Антонюка О. А. до дис-
циплінарної відповідальності: рішення від 26.07.2017 <http://www.vru.gov.ua/act/10764> дата звернення 
03.11.2019.

про тимчасове відсторонення судді від 
здійснення правосуддя застосовується 
у разі ухвалення рішення про застосу-
вання до нього дисциплінарного стяг-
нення, що не дозволяє судді здійснювати 
правосуддя у відповідному суді. Зазна-
чене формулювання вносить неясність, 
адже в такому разі виходить, що такий 
вид дисциплінарного стягнення, як тим-
часове відсторонення судді від здійс-
нення правосуддя, є додатковим видом 
стягнення, яке застосовується у поєднан-
ні з основним видом покарання. Проте 
такий підхід є хибним, адже диспозиція 
статті 109 ЗУ «Про судоустрій і статус 
суддів»4 містить вичерпний перелік дис-
циплінарних санкцій, які можуть бути 
застосовані до судді в рамках дисциплі-
нарного провадження, від найлегшого 
до найсуворішого виду, при цьому кожен 
вид стягнення є самостійним та може 
застосовуватися незалежно від інших 
видів дисциплінарного стягнення. За-
значене твердження підтверджується 
і практикою застосування зазначених 
законодавчих норм. Так, у своїх рішен-
нях від 14.04.2017 № 860/1дп/15–175, 
від 21.06.2017 № 1657/3дп/15–176, 
від 19.07.2017 № 2164/3дп/15–177 
та № 2162/3дп/15–178, від 26.07.2017 
№ 2240/3дп/15–179 Вища рада правосуд-
дя застосувала подання про тимчасове 
відсторонення від здійснення правосуд-
дя як самостійний вид стягнення, який 
був обраний з огляду на характер дис-
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циплінарного проступку, його наслідки, 
особу судді, ступінь його вини, наявність 
інших дисциплінарних стягнень, інші 
обставини, що впливають на можли-
вість притягнення судді до дисциплінар-
ної відповідальності та з урахуванням 
принципу пропорційності. Відтак, варто 
внести відповідні зміни до статті 109 ЗУ 
«Про судоустрій і статус суддів»1.

Крім того, недоліком ЗУ «Про Вищу 
раду правосуддя»2 є відсутність будь-
яких строків розгляду відповідного 
подання. Тому Вища рада правосуддя 
з метою унеможливлення випадків затя-
гування розгляду відповідної категорії 
справ на пленарному засіданні конкре-
тизувала відповідні строки у Регламенті 
Вищої ради правосуддя3. Разом із тим, 
з огляду на високий ступінь суспільної 
важливості необхідність гарантування 
незалежного статусу судді та забезпе-
чення сталості нормативного регулю-
вання цієї сфери правовідносин варто 
було б внести зміни до ЗУ «Про Вищу 
раду правосуддя»4, щоб регламентувати 
строки розгляду такого подання на рівні 
закону, адже безперечним є той факт, що 
порядок внесення змін до підзаконних 
актів є набагато легшим від порядку вне-
сення змін до законів. Тому пропонуємо 
викласти статтю 68 ЗУ «Про Вищу раду 
правосуддя» в наступній редакції:

«1. Тимчасове відсторонення судді від 
здійснення правосуддя в порядку дисци-
плінарної відповідальності здійснюєть-
ся Вищою радою правосуддя на підставі 
рішення Дисциплінарної палати про за-
стосування дисциплінарного стягнення 
у вигляді подання про тимчасове відсто-
ронення судді від здійснення правосуддя.

Питання про тимчасове відсторо-
нення судді від здійснення правосуддя 

1 Про судоустрій і статус суддів: Закон України від 02.06.2016 № 1402-VIII <http://zakon5.rada.gov.ua/laws/
show/1402–19> дата звернення 03.11.2019.
2 Про Вищу раду правосуддя: Закон України від 21.12.2016 № 1798-VIII <http://zakon3.rada.gov.ua/laws/
show/1798–19> дата звернення 03.11.2019.
3 Регламент Вищої ради правосуддя: затв. рішенням Вищої ради правосуддя від 24.01.2017 № 52/0/15–
17 <http://www.vru.gov.ua/legislative_acts/28> дата звернення 03.11.2019.
4 Про Вищу раду правосуддя: Закон України від 21.12.2016 № 1798-VIII <http://zakon3.rada.gov.ua/laws/
show/1798–19> дата звернення 03.11.2019.
5 Там само.
6 Про судоустрій і статус суддів: Закон України від 02.06.2016 № 1402-VIII. База даних Законодавство 

розглядається Вищою радою правосуддя 
у пленарному складі у строк не пізніше 
ніж через десять днів з дня надходження.

Про дату розгляду повідомляється 
суддя в порядку, передбаченому законом.

2. Суддя, стосовно якого розглядаєть-
ся питання про тимчасове відсторонення 
судді від здійснення правосуддя в поряд-
ку дисциплінарної відповідальності, та/
або його представник може бути заслуха-
ним на засіданні Вищої ради правосуддя.

3. Неявка судді на засідання незалеж-
но від причин не перешкоджає розгляду 
питання за його відсутності. У разі неявки 
судді на засідання Вищої ради правосуддя 
він має право подати письмові пояснення, 
які оголошуються на засіданні.

4. За результатами розгляду подання 
про тимчасове відсторонення судді від 
здійснення правосуддя в порядку дисци-
плінарної відповідальності Вища рада 
правосуддя ухвалює вмотивоване рішення.

У Рішенні Вищої ради правосуддя 
про тимчасове відсторонення судді від 
здійснення правосуддя в порядку дисци-
плінарної відповідальності має бути ви-
значений строк, на який застосовується 
відсторонення та курс підвищення квалі-
фікації, який повинен пройти суддя».

Іншою прогалиною ЗУ «Про Вищу 
раду правосуддя»5, яка імовірно викли-
кана поспішною процедурою прийняття 
зазначеного акту, є відсутність у статтях 
68 та 69 будь-якої згадки про одночасне 
прийняття Вищою радою правосуддя 
рішення щодо курсу підвищення ква-
ліфікації, який повинен пройти суддя 
протягом тимчасового відсторонення 
від здійснення правосуддя, в той час 
як у пункті 4 частини першої статті 109 
ЗУ «Про судоустрій і статус суддів»6 за-
значено, що відповідний курс визнача-
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ється органом, що здійснює дисциплі-
нарне провадження щодо суддів, яким є 
Вища рада правосуддя.

Необхідність конкретизації на зако-
нодавчому рівні обов’язку Вищої ради 
правосуддя визначати курс підвищен-
ня кваліфікації, який повинен пройти 
суддя протягом відсторонення, обумов-
люється практикою її діяльності. Так, 
у відповідних рішеннях Дисциплінарні 
палати обмежуються лише загальною 
згадкою про необхідність проходження 
курсу підвищення кваліфікації у Націо-
нальній школі суддів України без дета-
лізації конкретного курсу. На практиці 
Вища рада правосуддя надсилає рішен-
ня про притягнення судді до дисциплі-
нарної відповідальності та накладення 
на нього дисциплінарного стягнення 
у вигляді відсторонення від здійснення 
правосуддя до Вищої кваліфікаційної 
комісії суддів України, яка, в свою чер-
гу, визначає безпосередньо курс, котрий 
має пройти суддя у Національній школі 
суддів України в рамках дисциплінарної 
відповідальності. Зазначена ситуація є 
порушенням вимог законодавства Украї-
ни та перекладенням Вищою радою пра-
восуддя власних повноважень на Вищу 

України / ВР України. <http://zakon5.rada.gov.ua/laws/show/1402–19> дата звернення 05.05.2019

кваліфікаційну комісію суддів України. 
Відтак, необхідно внести зміни, якими 
конкретизувати повноваження Вищої 
ради правосуддя, щоб забезпечити чітке 
розмежування її повноважень із компе-
тенцією Вищої кваліфікаційної комісії 
суддів України.

Висновки. Незважаючи на наявність 
певних недоліків законодавства та деякі 
проблеми, що виникають на практиці, 
хочемо підкреслити важливість та до-
цільність наділення саме Вищої ради 
правосуддя повноваженнями щодо при-
йняття рішення про тимчасове відсторо-
нення судді від здійснення правосуддя 
у зв’язку з притягненням до криміналь-
ної відповідальності, при проведенні 
кваліфікаційного оцінювання, а також 
у порядку застосування дисциплінарно-
го стягнення, адже саме цей орган відпо-
відно до свого правового статусу покли-
каний забезпечити незалежність судової 
влади, її функціонування на засадах від-
повідальності, підзвітності перед сус-
пільством, формування доброчесного 
та високопрофесійного корпусу суддів, 
додержання норм Конституції і законів 
України та забезпечення гарантій діяль-
ності суддів.
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PECULIARITIES OF EXERCISE BY THE HIGH COUNCIL OF JUSTICE OF POWERS OF TEM-
PORARY SUSPENSION OF JUDGES FROM JUSTICE

Annotation. Judicial reform was intended to strengthen the safeguards of judges and to ensure 
the independence of the judiciary as a whole. In order to achieve these goals, the legislature, in the 
framework of judicial reform, has reorganized the old High Council of Justice and created on its basis 
a new body. These changes were positively estimated not only by domestic scientists and practi-
tioners, but also by the international community. The newly created body is authorized with a wide 
range of powers, designed to ensure the proper administration of justice, to protect judges and their 
independence, and to form a virtuous and highly professional corps of judges in Ukraine.

Goal of article. In connection with the fact that the competence of the High Council of Justice, 
the successor to the judiciary, the specified group of powers did not included, arose the need for their 
research and determine the peculiarities of their implementation.

In particular, the powers of the new High Council of Justice include the decision-making authority 
on temporary suspension of judges from justice in connection with criminal prosecution, during a 
qualification assessment, and in the order of disciplinary action.

The author investigates the peculiarities of a temporary suspension of judges from justice in 
connection with criminal prosecution, and analyzes the Supreme Court’s practice regarding the pro-
cedure for extending such temporary suspension.

In addition, the article deals with the procedure for temporarily suspension of judges from justice 
for the period of qualification assessment of a judge, which is carried out by the Qualification Com-
mission of Judges of Ukraine.

Finally, the peculiarities of the legal regulation of the procedure for temporarily suspension of 
judges from justice, which is applied to a judge as a disciplinary sanction in the framework of dis-
ciplinary proceedings, are analyzed, deficiencies and gaps of the current legislative regulation are 
identified, and appropriate changes are proposed.

Based on the needs of law enforcement activities, the author of the article The of substantiated 
the necessity of concretization of the obligation of a high Council of justice to determine the course 
of professional development, which must pass the judge during the suspension, That will ensure the 
delimitation of its powers with the competence of the High Qualifications Commission of judges.

Keywords: High Council of Justice, judge, suspension, criminal proceedings, qualification as-
sessment, disciplinary sanction.
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