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ПОНЯТТЯ ПРАКТИКИ ЄВРОПЕЙСЬКОГО 
СУДУ З ПРАВ ЛЮДИНИ ЯК ДЖЕРЕЛА 

КРИМІНАЛЬНОГО... ПРОЦЕСУАЛЬНОГО 
ПРАВА УКРАЇНИ

Анотація. Статтю присвячено дослідженню практики Європейського суду з прав лю-
дини як джерела кримінального процесуального права України, що є актуальним як для науки 
кримінального процесу, так і для практики правозастосування.

Метою статті є формулювання поняття практики Європейського суду з прав людини 
як джерела кримінального процесуального права України.

У роботі обґрунтовано, що практика Європейського суду з прав людини формується з рі-
шень Європейського суду з прав людини та Європейської комісії з прав людини безвідносно 
до країни, щодо якої їх ухвалено (має політериторіальну юрисдикцію щодо держав-учасниць 
Конвенції). В статті доведено, що практика Європейського суду з прав людини формується 
з рішень Європейського суду з прав людини та Європейської комісії з прав людини безвідносно 
до часу ухвалення, тобто включає рішення, що ухвалені до ратифікації Україною Конвенції 
про захист прав людини і основоположних свобод. Автор вказав на доцільність віднесення 
до категорії «практика Європейського суду з прав людини» рішень, що набули статусу оста-
точних. Також у статті зазначено про необхідність включення до обсягу категорії «практика 
Європейського суду з прав людини» остаточних рішень у справі (по суті справи), що мають 
постановний характер та містять правову позицію у цій справі. Крім того, в роботі обґрун-
товано включення до категорії «практика Європейського суду з прав людини» рішень Євро-
пейського суду з прав людини цілком, а не лише викладених у них правових позицій.

За результатами проведеного дослідження під практикою Європейського суду з прав 
людини як джерела кримінального процесуального права України пропонується розуміти су-
купність рішень Європейського суду з прав людини та Європейської комісії з прав людини по-
становного характеру, ухвалених по суті справи, що набрали чинність та містять правові 
позиції, які тлумачать чи уточнюють норми Конвенції про захист прав людини і основопо-
ложних свобод та стосуються прав і свобод людини та громадянина.

Ключові слова: кримінальний процес, Україна, Європейський суд з прав людини, практи-
ка, поняття, обсяг.
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ПОНЯТТЯ ПРАКТИКИ ЄВРОПЕЙСЬКОГО СУДУ З ПРАВ ЛЮДИНИ ЯК ДЖЕРЕЛА КРИМІНАЛЬНОГО... 

Постановка проблеми. В умо-
вах реформування кримі-
нального процесу України 

щодо впровадження європейських стан-
дартів забезпечення верховенства права 
та законності визначення поняття прак-
тики Європейського суду з прав людини 
(далі –  ЄСПЛ) як джерела кримінального 
процесуального права України є актуаль-
ним як для науки кримінального проце-
су, так і для практики правозастосування.

Аналіз останніх досліджень і публі-
кацій ілюструє значну кількість наукових 
праць за досліджуваною та суміжними те-
мами. Зокрема, судовий прецедент та су-
дову практику як джерело права в Україні 
досліджували в дисертаційних роботах: 
Д. Ю. Хорошковська (2006)1, Н. А. Гу-
раленко (2009)2, А. А. Марченко (2015)3, 
1 Д Ю Хорошковська, Роль судової практики в системі джерел права України: теоретико-правове дослі-
дження: дис. … канд. юрид. наук: 12.00.01. Київ, 2006. 194 с.
2 Н А Гураленко, Судовий прецедент в системі джерел права: філософсько-правовий аспект: дис. … канд. 
юрид. наук: 12.00.12. Львів, 2009. 223 с.
3 А А Марченко, Судовий прецедент у правовій системі України (1991–2010 рр.): дис. … канд. юрид. наук: 
12.00.01. Київ, 2015. 202 с.
4 Н Д Слотвінська, Судова практика як джерело права: дис. … канд. юрид. наук: 12.00.01. Львів, 2016. 203 с.
5 К Ю Савченко, Судова практика як елемент правової системи України: дис. … канд. юрид. наук: 12.00.01. 
Київ, 2019. 226 с.
6 С В Васильєв, Судова практика: поняття, значення і види (2013) 1082 (вип 16) Вісник Харківського націо-
нального університету імені В. Н. Каразіна. Серія: Право 191–195.
7 О В Петришин, Судова практика як джерело права в Україні: проблеми теорії (2016) 10 Право України 20–27.
8 В А Капустинський, Вплив діяльності Європейського суду з прав людини на формування національних 
правозахисних систем і дотримання державами стандартів захисту прав людини: автореф. дис. … канд. 
юрид. наук: 12.00.11. Київ, 2006. 20 с.
9 В П Кононенко, Звичаєва природа прецедентного характеру рішень Європейського суду з прав людини: 
автореф. дис. … канд. юрид. наук: 12.00.11. Київ, 2009. 19 с.
10 С М Велічук, Становлення та формування прецедентного права в Україні в контексті практики Європей-
ського Суду з прав людини: автореф. дис. … канд. юрид. наук: 12.00.01. Київ, 2014. 20 с.
11 О О Кочура, Європейський суд з прав людини в конституційно-правовому механізмі захисту прав і свобод 
громадян України: автореф. дис. … канд. юрид. наук: 12.00.02. Харків. 2015. 20 с.
12 О В Колісник, Удосконалення здійснення судочинства в Україні в контексті практики Європейського суду 
з прав людини (2008) 474 Науковий вісник Чернівецького університету: Збірник наук. праць 46–51.
13 Ю Ю Попов, Рішення Європейського суду з прав людини як переконливий прецедент: досвід Англії й 
України. (2010) 11 Підприємництво, господарство і право 49–52.
14 Ю Б Хім’як, Гармонізація кримінального права України з практикою Європейського суду з прав людини: 
дис… канд. юрид. наук: 12.00.08. К., 2011. С. 70–71.
15 О В Константий, Практика Європейського суду з прав людини як джерело судового правозастосування 
Верховного Суду України (2012) 1 Вісник Верховного Суду України 33–36.
16 Л М Москвич, Вплив практики Європейського суду з прав людини на судову практику національних судів: 
текст доповіді (2014) 27 Питання боротьби зі злочинністю : зб. наук. пр. 327–335.
17 В А Завгородній, Правова природа рішень Європейського суду з прав людини (2015) 15(1) Науковий віс-
ник Міжнародного гуманітарного університету. Серія: Юриспруденція 19–22.
18 В А Завгородній, Правові акти Європейського суду з прав людини: види, юридичні наслідки та значення 
(2016) 40(1) Науковий вісник Ужгородського національного університету. Серія: Право 7–10.
19 Т О Коваленко, Практика Європейського суду з прав людини як джерело земельного права України (2016) 
11–12 Юридична Україна 82–88.
20 Н Є Блажівська, Правова природа рішень Європейського суду з прав людини (2018) 2 Вчені записки Тав-
рійського національного університету імені В. І. Вернадського. Серія: Юридичні науки 131–136.
21 Р І Марусенко, Практика Європейського суду з прав людини як джерела права (2019) 63 Журнал східно-

Н. Д. Слотвінська (2016)4, К. Ю. Савченко 
(2019)5. Цю тему вивчали в своїх наукових 
працях С. В. Васильєв (2013)6, О. В. Пе-
тришин (2016)7 та інші вчені. Діяльність 
ЄСПЛ, його рішення та практика є пред-
метом дисертаційних досліджень таких 
українських учених, як В. А. Капустин-
ський (2006)8, В. П. Кононенко (2009)9, 
С. М. Велічук (2014)10, О. О. Кочура 
(2015)11. Також ці питання висвітлювали 
у своїх наукових публікаціях О. В. Ко-
лісник (2008)12, Ю. Ю. Попов (2010)13, 
Ю. Б. Хім’як (2011)14, О. В. Константий 
(2012)15, Л. М. Москвич (2014)16, В. А. Зав-
городній (2015, 2016)17,18, Т. О. Коваленко 
(2016)19, Н. Є. Блажівська (2018)20, Р. І. Ма-
русенко (2019)21 та інші вчені. Судовому 
прецеденту як джерелу кримінально-про-
цесуального права присвятив дисерта-
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ційне дослідження Д. В. Кухнюк (2008)1. 
З прийняттям у 2012 році чинного Кримі-
нального процесуального кодексу Укра-
їни2 (далі –  КПК України) роль ЄСПЛ 
у кримінальному процесі України набу-
ла нового змісту. Практику та рішення 
ЄСПЛ як джерело кримінального проце-
суального права України в світлі чинного 
КПК України досліджували у своїх дис-

європейського права 97–106.
1 Д В Кухнюк, Судовий прецедент як джерело кримінально-процесуального права України: дис. … канд. 
юрид. наук: 12.00.09. Київ, 2008. 228 с.
2 Кримінальний процесуальний кодекс України: Закон України від 13.04.2012 №  4651-VI (зі змін. і доп.). 
<http://zakon2.rada.gov.ua/laws/show/4651–17> дата звернення 15.09.2020.
3 С Ю Бутенко, Імплементація рішень Європейського суду з прав людини у кримінальне процесуальне за-
конодавство України у частині регламентації досудового розслідування: автореф. дис. … канд. юрид. наук: 
12.00.09. Донецьк, 2014. 20 с.
4 В Г Уваров Реалізація рішень Європейського суду з прав людини та норм міжнародно-правових актів 
у кримінальному процесі України: автореф. дис. … д-ра. юрид. наук: 12.00.09. Харків. 2014. 40 с.
5 В І Завидняк, Судовий прецедент в кримінальному судочинстві України: автореф. дис. … д-ра юрид. наук: 
12.00.09. Ірпінь, 2019. 40 с.
6 В Д Юрчишин, В В Король, Практика Європейського суду з прав людини як джерело кримінального 
процесуального права України: окремі аспекти. (2013) 2 Юридичний часопис Національної Європейського 
суду з прав людини (2008) 474 Науковий вісник Чернівецького університету: Збірник наук. Праць 46–
51; Ю Ю Попов, Рішення Європейського суду з прав людини як переконливий прецедент: досвід Англії й 
України. (2010) 11 Підприємництво, господарство і право 49–52; Ю Б Хім’як, Гармонізація кримінального 
права України з практикою Європейського суду з прав людини: дис… канд. юрид. наук: 12.00.08. К., 2011. 
С. 70–71; О В Константий, Практика Європейського суду з прав людини як джерело судового правозасто-
сування Верховного Суду України (2012) 1 Вісник Верховного Суду України 33–36; Л М Москвич, Вплив 
практики Європейського суду з прав людини на судову практику національних судів: текст доповіді (2014) 
27 Питання боротьби зі злочинністю : зб. наук. пр. 327–335; В А Завгородній, Правова природа рішень 
Європейського суду з прав людини (2015) 15(1) Науковий вісник Міжнародного гуманітарного університе-
ту. Серія: Юриспруденція 19–22; В А Завгородній, Правові акти Європейського суду з прав людини: види, 
юридичні наслідки та значення (2016) 40(1) Науковий вісник Ужгородського національного університету. 
Серія: Право 7–10; Т О Коваленко, Практика Європейського Суду з прав людини як джерело земельного 
права України (2016) 11–12 Юридична Україна 82–88; Н Є Блажівська, Правова природа рішень Європей-
ського суду з прав людини (2018) 2 Вчені записки Таврійського національного університету імені В. І. Вер-
надського. Серія: Юридичні науки 131–136; Р І Марусенко, Практика Європейського суду з прав людини 
як джерела права (2019) 63 Журнал східноєвропейського права 97–106; Д В Кухнюк, Судовий прецедент 
як джерело кримінально-процесуального права України: дис. … канд. юрид. наук: 12.00.09. Київ, 2008. 228 
с; Кримінальний процесуальний кодекс України: Закон України від 13.04.2012 №  4651-VI (зі змін. і доп.). 
<http://zakon2.rada.gov.ua/laws/show/4651–17> дата звернення 15.09.2020; С Ю Бутенко, Імплементація рі-
шень Європейського суду з прав людини у кримінальне процесуальне законодавство України у частині 
регламентації досудового розслідування: автореф. дис. … канд. юрид. наук: 12.00.09. Донецьк, 2014. 20 с.
7 Л П Брич, Застосування практики Європейського суду з прав людини як джерела права для оцінки досто-
вірності доказів у кримінальних провадженнях в Україні (2016) 2 Науковий вісник Львівського державного 
університету внутрішніх справ 253–265.
8 Д Л Василенко Значення рішень Європейського суду з прав людини в кримінальному судочинстві України 
(2016) 2 Часопис Київського Університету Права 313–316.
9 В М Тертишник, Реалізація правових позицій і прецедентної практики Європейського суду з прав людини 
в розв’язанні проблем кримінально-процесуального права України (2016) 1 Правова позиція 7–13.
10 О А Вакулік, Шляхи адаптації кримінального процесуального законодавства України до міжнародних 
стандартів (2017) 2 Вісник Пенітенціарної асоціації України 194–200.
11 М А Погорецький, Доступ до правосуддя у практиці Європейського суду з прав людини. Організація робо-
ти та адміністрування в господарських судах України: матеріали науково-практичної конференції (м. Харків, 
23–34 квітня) (2013) 123–129; М А Погорецький, М М Погорецький, Гарантії адвокатської таємниці у рішен-
нях Європейського суду з прав людини та їх імплементаційний вплив на кримінальне процесуальне законо-
давство України і правозастосовну практику (2016) 2 Вісник кримінального судочинства 77–87; М А Пого-
руцький, О В Саленко, Забезпечення особі права на ефективну, реальну та практичну правову допомогу 
в кримінальному провадженні в контексті практики Європейського суду з прав людини 44 (2020) Науковий 
вісник Міжнародного гуманітарного університету. Серія: Юриспруденція 180–187; М А Погорецький, 
О А Міцкан, Стандарт доказування «обґрунтована підозра» у практиці Європейського суду з прав люди-

ертаціях: С. Ю. Бутенко (2014)3, В. Г. Ува-
ров (2014)4, частково –  В. І. Завидняк 
(2019)5, а також В. Д. Юрчишин, В. В. Ко-
роль (2013)6, Л. П. Брич (2016)7, Д. Л. Ва-
силенко (2016)8, В. М. Тертишник (2016)9, 
О. А. Вакулік (2017)10, М. А. Погорецький 
(2020)11 та інші вчені. Водночас, актуаль-
не як для науки кримінального процесу, 
так і для практики правозастосування по-
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няття практики ЄСПЛ як джерела кримі-
нального процесуального права України 
досі не сформовано, що обумовлює не-
обхідність проведення наукового дослі-
дження у відповідному напрямі.

Метою статті є формулювання по-
няття практики ЄСПЛ як джерела кримі-
нального процесуального права України.

Виклад основного матеріалу. 
У ст. 17 Закону України «Про виконан-
ня рішень та застосування практики 
Європейського суду з прав людини» від 
23.02.2006 № 3477-ІV (далі –  ЗУ «Про 
виконання рішень та застосування прак-
тики ЄСПЛ») зазначено, що суди засто-
совують при розгляді справ Конвенцію 
про захист прав людини і основополож-
них свобод від 04.11.19501 (далі –  Конвен-
ція) та практику ЄСПЛ та Європейської 
комісії з прав людини як джерело права2. 
В абз. 2 п. 2 постанови Пленуму Верхов-
ного Суду України № 1 від 27.02.20093 
та абз. 1 п. 12 постанови Пленуму Верхов-
ного Суду України № 14 від 18.12.20094 
зазначається про Конвенцію та рішення 
ЄСПЛ як джерело права.

У кримінальному процесі України 
практика ЄСПЛ знайшла належне нор-

ни: вплив на вітчизняну правозастосовну практику 1 (2019) Вісник кримінального судочинства 37–49
1 Конвенція про захист прав людини і основоположних свобод від 04.11.1950: ратифіковано Зако-
ном №  475/97-ВР від 17.07.1997 <https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/995_004> дата звернення: 
30.09.2020.
2 Про виконання рішень та застосування практики Європейського суду з прав людини: Закон України від 
23.02.2006 № 3477-ІV. <https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/3477–15#Text> дата звернення: 10.02.2020.
3 Про судову практику у справах про захист гідності та честі фізичної особи, а також ділової репутації фізич-
ної та юридичної особи: Постанова Пленуму Верховного Суду України від 27.02.2009, № 1. <https://zakon.
rada.gov.ua/laws/show/v_001700–09> дата звернення: 23.09.2020.
4 Про судове рішення у цивільній справі: Постанова Пленуму Верховного Суду України від 18.12.2009, 
№ 14. https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/v0014700–09 дата звернення: 23.09.2020.
5 Кримінальний процесуальний кодекс України: Закон України від 13.04.2012 №  4651-VI (зі змін. і доп.) 
http://zakon2.rada.gov.ua/laws/show/4651–17> дата звернення: 15.09.2020.
6 О В Колісник, Удосконалення здійснення судочинства в Україні в контексті практики Європейського суду 
з прав людини (2008) 474 Науковий вісник Чернівецького університету: Збірник наук. праць. 48.
7 О В Константий, Практика Європейського суду з прав людини як джерело судового правозастосування 
Верховного Суду України (2012) 1 Вісник Верховного Суду України 34.
8 Н Є Блажівська, Правова природа рішень Європейського суду з прав людини (2018) 2 Вчені записки Тав-
рійського національного університету імені В. І. Вернадського. Серія: Юридичні науки 134.
9 К Ю Савченко, Судова практика як елемент правової системи України: дис. … канд. юрид. наук: 12.00.01. 
Київ, 2019. С. 143.
10 В Д Юрчишин, В В Король, Практика Європейського суду з прав людини як джерело кримінального 
процесуального права України: окремі аспекти (2013) 2 Юридичний часопис Національної академії вну-
трішніх справ 73–78.
11 В М Тертишник, Реалізація правових позицій і прецедентної практики Європейського суду з прав людини 
в розв’язанні проблем кримінально-процесуального права України (2016) 1 Правова позиція 8.
12 О А Вакулік, Шляхи адаптації кримінального процесуального законодавства України до міжнародних 
стандартів. (2017) 2 Вісник Пенітенціарної асоціації України 198.

мативне регулювання в галузевому ко-
дифікованому акті з впровадженням 
у 2012 році чинного КПК України. Відпо-
відно до ч. 2 ст. 8 КПК України принцип 
верховенства права у кримінальному про-
вадженні застосовується з урахуванням 
практики ЄСПЛ. Згідно з ч. 5 ст. 9 КПК 
України кримінальне процесуальне зако-
нодавство України застосовується з ура-
хуванням практики ЄСПЛ5. Таким чином 
КПК України в контексті застосування 
правових актів ЄСПЛ як джерела кримі-
нального процесуального права України 
оперує лише поняттям «практика ЄСПЛ».

При визначенні правових актів ЄСПЛ 
джерелом права науковці використову-
ють різний понятійний апарат: О. В. Ко-
лісник (2008) –  «висновки ЄСПЛ»6; 
О. В. Константий (2012) –  «практика 
ЄСПЛ»7; Н. Є. Блажівська (2018) –  «рі-
шення ЄСПЛ»8; К. Ю. Савченко (2019) –  
«судовий прецедент у вигляді рішень 
ЄСПЛ»9. У науці кримінального процесу 
України вчені ілюструють певну понятій-
ну сталість: В. Д. Юрчишин та В. В. Ко-
роль (2013)10, В. М. Тертишник (2016)11, 
О. А. Вакулік (2017)12 вживають термін 
«практика ЄСПЛ», Д. Л. Василенко 
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(2016) –  «рішення ЄСПЛ»1, В. І. Завидняк 
(2019) –  «рішення, ухвалені ЄСПЛ»2 тощо.

З урахуванням понятійного апара-
ту, що застосовується в ст. 17 ЗУ «Про 
виконання рішень та застосування прак-
тики ЄСПЛ» та в КПК України, доціль-
но розглядати саме поняття «практика 
ЄСПЛ».

Науковці пропонують кілька визна-
чень досліджуваного та суміжних по-
нять, що розроблені поза межами науки 
кримінального процесу України. На дум-
ку О. О. Кочури (2015), під практикою 
ЄСПЛ як джерела права слід розуміти 
частину правового досвіду і результатів 
діяльності ЄСПЛ та Європейської комі-
сії з прав людини, що виражається в їх 
офіційних актах (рішеннях (постановах), 
ухвалах), які набрали чинність та міс-
тять важливі й актуальні правові позиції 
обов’язкового чи переконливого харак-
теру щодо прав і свобод людини та гро-
мадянина3. Наведена дефініція надає за-
гальне розуміння предмета дослідження, 
однак потребує деталізації. В. А. Завго-
родній (2015) визначає рішення ЄСПЛ 
як елемент судової практики, що є уні-
кальним джерелом права прецедентно-
го характеру, ядром котрого є правова 
позиція і при прийнятті якого вирішу-
ється конкретна справа та здійснюється 
офіційне тлумачення норм Конвенції4, 

1 Д Л Василенко, Значення рішень Європейського суду з прав людини в кримінальному судочинстві України 
(2016) 2 Часопис Київського Університету Права 315
2 В І Завидняк, Судовий прецедент в кримінальному судочинстві України: автореф. дис. … д-ра юрид. наук: 
12.00.09. Ірпінь, 2019. С. 15.
3 О О Кочура, Європейський суд з прав людини в конституційно-правовому механізмі захисту прав і свобод 
громадян України: автореф. дис. … канд. юрид. наук: 12.00.02. Харків. 2015. C. 15.
4 В А Завгородній, Правова природа рішень Європейського суду з прав людини (2015) 15(1) Науковий вісник 
Міжнародного гуманітарного університету. Серія: Юриспруденція 22.
5 В А Завгородній, Правові акти Європейського суду з прав людини: види, юридичні наслідки та значення 
(2016) 40(1) Науковий вісник Ужгородського національного університету. Серія: Право 10.
6 Н Є Блажівська, Правова природа рішень Європейського суду з прав людини (2018) 2 Вчені записки Тав-
рійського національного університету імені В. І. Вернадського. Серія: Юридичні науки 135.
7 С В Васильєв, Судова практика: поняття, значення і види (2013) 1082 Вісник Харківського національного 
університету імені В. Н. Каразіна. Серія: Право 194.
8 В А Завгородній, Правова природа рішень Європейського суду з прав людини (2015) 15(1) Науковий вісник 
Міжнародного гуманітарного університету. Серія: Юриспруденція 22.
9 О В Петришин, Судова практика як джерело права в Україні: проблеми теорії (2016) 10 Право України 26.
10 Ю Б Хім’як, Гармонізація кримінального права України з практикою Європейського суду з прав людини: 
дис… канд. юрид. наук: 12.00.08. Київ, 2011. С. 70–71.
11 О А Вакулік, Шляхи адаптації кримінального процесуального законодавства України до міжнародних 
стандартів (2017) 2 Вісник Пенітенціарної асоціації України 197.
12 Д В Кухнюк, Судовий прецедент як джерело кримінально-процесуального права України: дис. … канд. 
юрид. наук: 12.00.09. Київ, 2008. C. 8–9.

а також (2016) як правовий акт, за допо-
могою якого ЄСПЛ реалізує свої владні 
повноваження та юрисдикцію, визначе-
ну Конвенцією й протоколами до неї5. 
Н. Є. Блажівська (2018) зазначає, що 
рішення ЄСПЛ становлять собою кон-
статацію факту про наявність чи відсут-
ність порушення Конвенції, обов’язкової 
для виконання державою-відповідачем 
і наділеної прямою дією в національних 
правових системах держав-учасниць 
Конвенції, а в деяких випадках такої, що 
зумовлює перегляд судових актів, ви-
несених національним судом стосовно 
заявника6. З наведених визначень вбача-
ється, що науковці при їх формулюванні 
відображають позицію щодо правової 
природи актів ЄСПЛ, відтак це питання 
потребує додаткового вивчення в межах 
цього дослідження.

Серед науковців сформувалось ві-
дразу кілька позицій щодо визначення 
правової природи актів ЄСПЛ. Учені 
відносять їх до судової практики: прак-
тику ЄСПЛ –  С. В. Васильєв (2013)7, рі-
шення ЄСПЛ –  В. А. Завгородній (2015)8, 
висновки, зроблені в конкретних спра-
вах ЄСПЛ –  О. В. Петришин (2016)9. 
Ю. Б. Хім’як (2011)10, І. І. Путраймс 
(2013) та О. А. Вакулік (2017)11 розгля-
дають рішення ЄСПЛ як акт тлума-
чення Конвенції. Д. В. Кухнюк (2008)12 
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та А. А. Марченко (2015)1 визначають 
рішення ЄСПЛ як судові прецеденти. 
Як переконливий прецедент Ю. Ю. По-
пов (2010) розглядає рішення ЄСПЛ2. 
Л. М. Москвич (2014) –  практику 
ЄСПЛ3, а сам автор (2019) –  рішення 
ЄСПЛ у частині сформульованих у них 
правових позицій («ratio decidendi»)4. 
Разом із тим, погоджуємося з думкою 
Н. Є. Блажівської (2018), що природа рі-
шень ЄСПЛ є, інакше кажучи, триєди-
ною, що обумовлено наступними факто-
рами: а) закріплені в них правові позиції 
мають нормативний характер; б) у рі-
шеннях дається тлумачення Конвенції 
і протоколів до неї; в) самі рішення ма-
ють правозастосовний характер, оскіль-
ки в них міститься рішення в конкретній 
справі5. Це обумовлено тим, що право-
вим актам ЄСПЛ залежно від обсягу, 
виду, змісту та обставин застосуван-
ня притаманні різні аспекти їх бага-
тогранної правової природи.

Аналіз думок науковців та пропоно-
ваного ними понятійного апарату свід-
чить, що практику ЄСПЛ формує певний 
масив правових актів ЄСПЛ чи їх скла-
дових. Відтак для формулювання інфор-
мативного визначення необхідно з’ясу-
вати обсяг категорії «практика ЄСПЛ» 
відносно: суб’єктної належності право-
вих актів ЄСПЛ (ухвалення за скаргою 
до певної держави), часу ухвалення акта, 
1 А А Марченко, Судовий прецедент у правовій системі України (1991–2010 рр.): дис. … канд. юрид. наук: 
12.00.01. Київ, 2015. C. 177.
2 Ю Ю Попов, Рішення Європейського суду з прав людини як переконливий прецедент: досвід Англії й 
України (2010) 11 Підприємництво, господарство і право 49–52.
3 Л М Москвич, Вплив практики Європейського суду з прав людини на судову практику національних судів: 
текст доповід (2014) 27 Питання боротьби зі злочинністю : зб. наук. пр. 335.
4 І Каланча, Прецедентне право в кримінальному процесі України. Сучасний стан, проблеми та перспек-
тиви розвитку економіки, обліку, фінансів і права: збірник тез доповідей міжнародної науково-практичної 
конференції (Полтава, 12 липня 2019) 25.
5 Н Є Блажівська, Правова природа рішень Європейського суду з прав людини (2018) 2 Вчені записки Тав-
рійського національного університету імені В. І. Вернадського. Серія: Юридичні науки 133.
6 Т О Коваленко, Практика Європейського суду з прав людини як джерело земельного права України (2016) 
11–12 Юридична Україна 86.
7 О А Вакулік, Шляхи адаптації кримінального процесуального законодавства України до міжнародних стан-
дартів. (2017) 2 Вісник Пенітенціарної асоціації України 197.
8 Interlaken Declaration, High Level Conference on the Future of the European Court of Human Rights, 
19.02.2010. P. 3. http://www.echr.coe.int/Documents/2010_Interlaken_FinalDeclaration_ENG.pdf> дата звер-
нення: 21.09.2020.
9 Інтерлакенська декларація, 19.02.2010. P. 1. <https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/994_a48#Text> дата 
звернення: 21.09.2020.
10 Opinion On The Implementation Of The Judgments Of The European Court Of Human Rights, No. 209/2002, 
18.12.2002. P. 4. https://www.venice.coe.int/webforms/documents/default.aspx?pdffile=CDL-AD(2002)034-e> 

моменту включення до практики ЄСПЛ, 
виду акта та його структурних елемен-
тів. Відображення цих аспектів у розро-
блюваній дефініції вбачається способом 
досягнення високого ступеня змістовно-
сті останньої.

Насамперед необхідно з’ясувати об-
сяг категорії «практика ЄСПЛ» від-
носно суб’єктної приналежності рі-
шень до тієї чи іншої держави. Зокрема, 
Т. О. Коваленко (2016)6 та О. А. Вакулік 
(2017)7 зазначають про існування про-
блеми щодо того, чи всі рішення ЄСПЛ є 
джерелом права, чи лише у справах про-
ти України.

У п. п. «с» п. 4 розділу «В» глави 
«План дій» Інтерлакенської декларації 
вказано, що застосування та виконання 
Конвенції є найпершою відповідальні-
стю Держав-Сторін, а тому їм необхідно 
взяти на себе зобов’язання щодо звернен-
ня увага на розвиток практики (case-law8) 
ЄСПЛ із урахуванням його висновків 
у рішеннях про порушення Конвенції ін-
шою державою, у правовій системі якої 
існує та ж принципова проблема9. Така ж 
позиція відображена у висновку Венеці-
анської комісії щодо виконання рішень 
ЄСПЛ № 209/2002 від 18.12.2002, де за-
значається, що навіть культурні відмін-
ності не мають ставати на заваді засто-
суванню принципу erga omnes (з лат. 
«щодо всіх»)10, що вказує на необхідність 
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урахування та застосування під час кри-
мінального провадження рішень ЄСПЛ, 
постановлених у справах щодо всіх 
держав-учасниць Конвенції. У рішенні 
«Опуз проти Туреччини» (Opuz v. Turkey, 
заява № 33401/02, ECHR2009) зазнача-
ється, що вирішуючи конкретну справу, 
ЄСПЛ враховує те, чи національні орга-
ни належним чином взяли до уваги прин-
ципи, що випливають з рішень ЄСПЛ 
з подібних питань, навіть якщо вони сто-
суються інших договірних сторін1.

Л. М. Москвич (2014) вказує, що 
при застосуванні норм Конвенції укра-
їнські судді повинні брати до уваги всю 
практику ЄСПЛ як щодо України, так 
і практику, сформовану в ході розгляду 
скарг, поданих проти інших держав2. 
Н. Д. Слотвінська (2016) вважає, що 
у ст. 17 ЗУ «Про виконання рішень та за-
стосування практики ЄСПЛ» передбаче-
но, що суди застосовують при розгляді 
справ Конвенцію та практику ЄСПЛ 
як джерело права. При цьому вчена за-
уважує, що йдеться саме про практику 
Суду у значенні, розкритому у статті 
1 цього Закону, тобто практику ЄСПЛ 
та Європейської комісії з прав людини, 
а не лише про рішення щодо України. 
Важливо пам’ятати, що у ЗУ «Про вико-
нання рішень та застосування практики 
ЄСПЛ» немає положень, які б заборо-
няли застосовувати рішення чи ухвали 
ЄСПЛ, постановлені щодо інших кра-
їн3. З цього питання О. А. Вакулік (2017) 
зазначає, що однозначної позиції у лі-
тературі не сформульовано, проте біль-
дата звернення: 21.09.2020.
1 Opuz v. Turkey, no. 33401/02, ECHR2009. P. 1. <http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001–92945> дата звернення: 
17.09.2020.
2 Л М Москвич, Вплив практики Європейського суду з прав людини на судову практику національних судів: 
текст доповіді (2014) 27 Питання боротьби зі злочинністю : зб. наук. пр., 335.
3 Н Д Слотвінська, Судова практика як джерело права: дис. … канд. юрид. наук: 12.00.01. Львів, 2016. 159.
4 О А Вакулік, Шляхи адаптації кримінального процесуального законодавства України до міжнародних стан-
дартів.(2017) 2 Вісник Пенітенціарної асоціації України 197.
5 Р І Марусенко, Практика Європейського суду з прав людини як джерела права (2019) 63 Журнал східно-
європейського права 101.
6 Про виконання рішень та застосування практики Європейського суду з прав людини: Закон України від 
23.02.2006 № 3477-ІV <https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/3477–15#Text> дата звернення: 10.09.2020.
7 Про ратифікацію Конвенції про захист прав людини і основоположних свобод 1950 року, Першого прото-
колу та протоколів № 2, 4, 7 та 11 до Конвенції : Закон України від 17.07.1997 № 475/97-ВР (зі змін. і доп.). 
<https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/475/97-%D0%B2%D1%80> дата звернення: 20.09.2020.
8 Л М Москвич, Вплив практики Європейського суду з прав людини на судову практику національних судів: 
текст доповіді (2014) 27 Питання боротьби зі злочинністю : зб. наук. пр. 335.

шість учених дотримуються думки, що 
неважливо, якої держави стосується рі-
шення ЄСПЛ, тому що в будь-якому разі 
воно становить собою акт тлумачення 
Конвенції4. Р. І. Марусенко (2019) зазна-
чає, що і буквальний зміст приписів чин-
ного законодавства, і мета їх ухвалення, 
і розуміння значення практики сами-
ми суддями ЄСПЛ свідчать на користь 
того, що практикою Суду як джерелом 
права є саме практика ЄСПЛ безвіднос-
но до країни, щодо якої постановлене рі-
шення5.

Таким чином, практика ЄСПЛ фор-
мується з рішень ЄСПЛ та Європей-
ської комісії з прав людини безвідносно 
до країни, щодо якої їх ухвалено (має 
політериторіальну юрисдикцію щодо 
держав-учасниць Конвенції).

При визначенні обсягу категорії 
«практика ЄСПЛ» щодо часу ухвален-
ня рішення ЄСПЛ варто зазначити, що 
в ст. 17 ЗУ «Про виконання рішень та за-
стосування практики ЄСПЛ» вказано 
про «практику ЄСПЛ та Європейської 
комісії з прав людини»6. Вбачається, що 
український законодавець у Законі закрі-
пив необхідність застосування як прак-
тики ЄСПЛ рішень, ухвалених ЄСПЛ 
до ратифікації Україною Конвенції (За-
коном № 475/97-ВР від 17.07.19977). 
Л. М. Москвич (2014) вказує, що при 
застосуванні норм Конвенції українські 
судді повинні брати до уваги і ту практи-
ку ЄСПЛ, яка була сформована у спра-
вах, розглянутих і до приєднання Укра-
їни до Конвенції8. Аналогічної позиції 
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дотримується О. О. Кочура (2015) з ог-
ляду на попередньо наведене нами ви-
значення практики ЄСПЛ, що включає 
«частину правового досвіду і результатів 
діяльності ЄСПЛ та Європейської комі-
сії з прав людини»1. Н. Д. Слотвінська 
(2016) в контексті застосування Конвен-
ції та практики ЄСПЛ як джерела права 
вказує про практику ЄСПЛ та Європей-
ської комісії з прав людини2.

Таким чином, практика ЄСПЛ фор-
мується з рішень ЄСПЛ та Європей-
ської комісії з прав людини безвідносно 
до часу ухвалення, тобто включає рішен-
ня, що ухвалені до ратифікації Україною 
Конвенції.

Важливим при визначення досліджу-
ваного поняття є момент включення рі-
шення ЄСПЛ до категорії «практика 
ЄСПЛ», що пов’язано з набранням рі-
шеннями ЄСПЛ законної сили. Варто зау-
важити, що власне ЄСПЛ, як правило, ні-
коли не посилається в своїх рішеннях на ті 
свої нещодавні рішення, які ще не стали 
остаточними3. Вказане обумовлено на-
самперед можливістю оскарження такого 
рішення та можливості наступної зміни 
сформованої в ньому правової позиції. 
Відтак, до категорії «практика ЄСПЛ» 
доцільно відносити рішення, що набули 
статусу остаточних.

Також необхідно з’ясувати види рі-
шень ЄСПЛ, що формують категорію 
«практика ЄСПЛ».

Загалом ЄСПЛ ухвалює два типи 
рішень: 1) власне «рішення» (англ. –  
judgment, франц. –  arrêt, рос. –  постанов-
ление), в яких констатується наявність 
або відсутність порушення положень 
Конвенції чи Протоколів до неї, або 
додаткові рішення щодо справедливої 
сатисфакції, якщо це питання не було 
вирішено в рішенні щодо наявності чи 
1 О О Кочура, Європейський суд з прав людини в конституційно-правовому механізмі захисту прав і свобод 
громадян України: автореф. дис. … канд. юрид. наук: 12.00.02. Харків. 2015. С. 15.
2 Н Д Слотвінська, Судова практика як джерело права: дис. … канд. юрид. наук: 12.00.01. Львів, 2016. С. 159.
3 І В Караман, В В Козіна, Європейський суд з прав людини, Європейська конвенція з прав людини та інди-
відуальні заяви: перше знайомство (К, ВАІТЕ, 2015) 50.
4 І В Караман, В В Козіна, Європейський суд з прав людини, Європейська конвенція з прав людини та інди-
відуальні заяви: перше знайомство (К., ВАІТЕ, 2015) 49.
5 В А Завгородній, Правові акти Європейського суду з прав людини: види, юридичні наслідки та значення 
(2016) 40(1) Науковий вісник Ужгородського національного університету. Серія: Право 10.

відсутності порушення; 2)»ухвали» 
(англ. –  decision, франц. –  decision, рос. –  
решение) щодо прийнятності або вилу-
чення справи з реєстру справ ЄСПЛ4.

На думку В. А. Завгороднього (2016), 
усі правові акти ЄСПЛ можна умовно 
поділити на дві великі групи: 1) рішення 
проміжного характеру; 2) рішення по-
становного характеру. До рішень ЄСПЛ 
постановного характеру доцільно зара-
хувати: а) рішення по суті справи щодо 
справедливої компенсації; б) рішення 
палати про тлумачення після звернен-
ня однієї зі сторін у справі, щодо якого 
винесено остаточне рішення; в) рішен-
ня про вилучення заяви з реєстру, якщо 
заявник не має наміру далі підтримувати 
свою заяву, спір уже вирішено, подаль-
ший розгляд заяви не є виправданим; 
г) рішення про поновлення заяви в реє-
стрі справ, якщо це виправдано винят-
ковими обставинами; д) рішення про 
вилучення справи з реєстру у зв’язку 
з досягненням дружнього врегулювання; 
є) рішення про схвалення умов односто-
ронньої декларації5.

Рішення та ухвали, винесені по суті 
(рішення постановного характеру –  
прим. авт.) можуть прийматися різни-
ми складами ЄСПЛ, тобто суддею од-
ноособово (ухвала щодо прийнятності), 
комітетом у складі трьох суддів (рішен-
ня або ухвала щодо прийнятності або 
по суті), палатою у складі семи суддів 
(рішення чи ухвала щодо суті справи або 
щодо прийнятності) і Великою палатою 
у складі сімнадцяти суддів (Велика пала-
та може приймати як рішення, так і ух-
вали). При цьому у практиці ЄСПЛ ви-
будовується така «правова ієрархія» або 
«юридична сила» джерел судової прак-
тики (від вищого до нижчого), що базу-
ється на рішеннях та ухвалах, прийнятих 
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колегіальними органами: рішення та ух-
вали Великої палати; рішення та ухва-
ли палати; рішення та ухвали комітету 
у складі трьох суддів з питань усталеної 
практики ЄСПЛ, тобто ті, що пов’язані 
з «повторюваними справами» (як рі-
шення, прийняті суддею одноосібно, так 
і ухвали та рішення, прийняті трьома 
суддями, не «формують» судову прак-
тику, а мають відповідати попередній 
практиці ЄСПЛ з цього питання); ухва-
ли комісії стосовно прийнятності скарг, 
в яких висловлюється попередня думка 
щодо предмета справи (постановлялися 
до 1 листопада 1998 року)1.

П. В. Пушкар та Р. Ш. Бабанли вка-
зують, що умовно можна говорити про 
те, що рішення ЄСПЛ, постановлені 
Великою Палатою ЄСПЛ та палатами 
у складі семи суддів, «формують преце-
дентну практику», хоча і самі рішення 
ЄСПЛ не є прецедентами в класичному 
розумінні stare decisis (з лат. «стояти 
на вирішеному» –  прим. авт.), а швидше 
відображають сталість, зміну або розви-
ток практики ЄСПЛ з певного питання2.

Ураховуючи зазначене, до обсягу кате-
горії «практика ЄСПЛ» варто включа-
ти остаточні рішення у справі (по суті 
справи), що мають постановний харак-
тер та містять правову позицію у цій 
справі (лат. – «ratio decidendi»).

Останнім аспектом досліджуваного 
поняття є діапазон структурних еле-
ментів рішення ЄСПЛ, що формують 
категорію «практика ЄСПЛ».

Структура рішення ЄСПЛ визначена 
у правилі 74 Регламенту ЄСПЛ та пе-
редбачає: (а) імена Голови та інших суд-
дів, що входять до складу Палати або 
Комітету, а також ім’я секретаря або за-
ступника секретаря; (b) дати прийняття 
1 П В Пушкар, Короткий огляд ієрархії судової практики Європейського суду з прав людини, її джерел 
та юридичної сили (2015) 6 Вісник Верховного Суду України 46.
2 П Пушкар, Р Бабанли, Як забезпечити коректність цитування рішень Європейського суду з прав людини? 
(2019) Судово-юридична газета 1 <https://supreme.court.gov.ua/supreme/pres-centr/zmi/817465/> дата звер-
нення: 12.09.2020.
3 Регламент Суду <https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/980_067#Text> дата звернення: 15.09.2020.
4 Rules of Court –  1 January 2020 <https://www.echr.coe.int/Documents/Rules_Court_ENG.pdf > дата звернен-
ня: 15.09.2020.
5 Règlement de la Cour –  1er janvier 2020. P. 1 <https://www.echr.coe.int/Documents/Rules_Court_FRA.pdf> 
дата звернення: 15.09.2020.
6 В А Завгородній, Правова природа рішень Європейського суду з прав людини (2015) 15(1) Науковий віс-

і проголошення рішення; (с) дані про 
сторони; (d) імена офіційних уповнова-
жених, адвокатів або радників сторін; (е) 
порядок (процедура) розгляду справи; 
(f) факти у справі; (g) стислий виклад 
позицій (подань) сторін; (h) мотивуван-
ня з питань права; (i) резолютивні поло-
ження; (j) ухвалу щодо відшкодування 
витрат, якщо така є; (k) кількість суд-
дів, що становлять більшість; (l) коли 
це доцільно, вказівка на текст, який є ав-
тентичним3.

Правова позиція ЄСПЛ у справі 
(ratio decidendi) міститься в резолютив-
них положеннях (англ. – «the operative 
provisions»; франц. – «le dispositif»), пе-
редбачених п. «і» правила 74 Регламенту 
ЄСПЛ. У світлі зазначеного варто звер-
нути увагу на етимологію англійського 
[4, c. 38] та французького [5, c. 39] варі-
антів відповідного пункту Регламенту 
ЄСПЛ. Зокрема, французький варіант 
«le dispositif» буквально перекладається 
як «пристрій» чи «механізм», що відо-
бражає природу (сутність) правової пози-
ції як інструменту з забезпечення дотри-
мання прав людини та основоположних 
свобод відповідно до цілей Конвенції.

Щодо обсягу категорії «практика 
ЄСПЛ» у контексті структури правових 
актів ЄСПЛ науковцями висловлюєть-
ся наступне. На думку В. А. Завгород-
нього (2015), правова позиція ЄСПЛ –  
це не самостійне джерело (форма) права, 
а «нормативне ядро» рішення ЄСПЛ, що 
має прецедентний характер. Правова 
позиція й рішення ЄСПЛ не можуть за-
стосовувати ізольовано. Отже, частиною 
української правової системи потрібно 
вважати самі рішення ЄСПЛ, а не окре-
мий їхній елемент6. Л. П. Брич (2016) за-
значає, що не лише висновки ЄСПЛ, які є 
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констатацією порушення чи відсутності 
порушення тієї чи іншої гарантії прав 
людини, закріпленої у Конвенції, а й 
мотиваційна частина рішень ЄСПЛ мо-
жуть бути застосовані у кримінальних 
провадженнях в Україні як нормативний 
взірець для оцінки достовірності дока-
зів1. З наведеними думками вчених варто 
погодитись, адже з огляду на смислову 
єдність та структурну послідовність пра-
вових актів ЄСПЛ правильне розуміння 
викладених у них правових позицій по-
требує аналізу всіх структурних елемен-
тів рішення.

Вказане обумовлює включення 
до категорії «практика ЄСПЛ» рішень 
ЄСПЛ цілком, а не лише викладених 
у них правових позицій.

ник Міжнародного гуманітарного університету. Серія: Юриспруденція 21.
1 Л П Брич, Застосування практики Європейського суду з прав людини як джерела права для оцінки досто-
вірності доказів у кримінальних провадженнях в Україні (2016) 2 Науковий вісник Львівського державного 
університету внутрішніх справ 257.

Висновок. За результатами прове-
деного дослідження під практикою 
ЄСПЛ як джерелом кримінального 
процесуаль ного права України про-
понується розуміти сукупність рішень 
ЄСПЛ та Європейської комісії з прав 
людини постановного характеру, ухва-
лених по суті справи, що набрали чин-
ність та містять правові позиції, які тлу-
мачать чи уточнюють норми Конвенції 
та стосуються прав і свобод людини 
та громадянина.

Перспективними напрямами подаль-
ших наукових досліджень є питання ролі 
правових актів ЄСПЛ у кримінально-
му процесі України, а також тенденцій 
та динамік застосування практики ЄСПЛ 
під час кримінального провадження.
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THE CONCEPT OF CASE LAW OF THE EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS AS A 
SOURCE OF CRIMINAL PROCEDURAL LAW OF UKRAINE

Annotation. The article deals with the ways of regarding the case law of the European Court of 
Human Rights as a source of criminal procedural law of Ukraine, which is relevant both in terms of 
the criminal procedure as a science and for the practice of law enforcement.

The purpose of the article is to formulate the concept of the case law of the European Court of 
Human Rights as a source of criminal procedural law of Ukraine.

The paper justifies the opinion that the case law of the European Court of Human Rights is 
developed and based on the decisions of the European Court of Human Rights and the European 
Commission of Human Rights, regardless of the country in which they were adopted (i. e. has a 
polyterritorial jurisdiction over states being the participants of the Convention). The article proves 
that the case law of the European Court of Human Rights is draws upon the decisions made by the 
European Court of Human Rights and the European Commission of Human Rights regardless of the 
time of adoption, i. e. it includes the decisions adopted before Ukraine ratified the Convention for the 
Protection of Human Rights and Fundamental Freedoms. The author points out the appropriateness 
of classifying decisions that have acquired the status of final as «case law of the European Court of 
Human Rights». It is also mentioned that there is a need to include final decisions in the case (as the 
matter of fact), which have a decisive nature and contain a legal position in this case, into the scope of 
the category «case law of the European Court of Human Rights». Moreover, the article substantiates 
the necessity to include the decisions adopted by the European Court of Human Rights in full, i. e. 
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not only the set forth legal positions, into the category of «case law of the European Court of Human 
Rights».

Following the results of the study, the case law of the European Court of Human Rights as a 
source of criminal procedural law of Ukraine is defined as a set of decisions adopted by the European 
Court of Human Rights and the European Commission of Human Rights, which have entered into 
force and contain legal policies which either clarify or specify the provisions of the Convention as for 
the Protection of Human Rights and Fundamental Freedoms and relate to human and citizen’s rights 
and freedoms.

Key words: criminal process, Ukraine, European Court of Human Rights, case law, concept, 
scope.


