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Криміналістична характеристика  
незаконного збагачення

Незаконне збагачення є відносно новим злочином, адже відповідальність за нього перед-
бачена в новій статті КК, яка діє з кінця 2019 року, тому притягнення до відповідальності 
в Україні можливе лише за фактами незаконного збагачення, які відбулись після цього часу. 
Наразі жодна справа за незаконне збагачення не передана до суду, що свідчить про серйозні 
складнощі у розслідуванні та доказуванні таких фактів у правоохоронних органів. Тому дуже 
важливим забезпечити практичних працівників науковими рекомендаціями щодо вивчення 
закономірностей злочинної діяльності у формі незаконного збагачення.

Метою статті є дослідження криміналістичної характеристики незаконного збагачен-
ня. Для досягнення цієї мети автори використали комплекс загальнонаукових та спеціаль-
нонаукових методів пізнання: діалектичний метод пізнання об’єктивної дійсності; метод 
порівняльного аналізу, порівняльно-правовий; герменевтичний; системного аналізу та фор-
мально-логічні (синтез, аналіз, дедукція, аналогія).

Криміналістична характеристика незаконного збагачення включає в себе такі елемен-
ти, як: особа злочинця, предмет безпосереднього злочинного посягання, спосіб вчинення 
кримінального правопорушення, типова слідова картина.

Особа злочинця чітко визначена в примітці до статті 368–5 КК України, ними є виклю-
чено особи, які уповноважені на  виконання функцій держави і  місцевого самоврядування. 
Такі особи завжди мають корисливий мотив, зазвичай займають високі посади та мають 
високий соціальний статус. Якщо особа набула активи до  її призначення на певну посаду, 
її не можна притягнути до відповідальності за незаконне збагачення. Ці категорії криміналь-
них проваджень завжди розпочинаються щодо конкретної особи.

Предмет безпосереднього злочинного посягання незаконного збагачення складають різ-
номанітні активи, які перераховані у примітці до ст. 368–5 КК України. У 2024 році мінімаль-
на сума таких активів має становити більше 9 841 000 грн.

Спосіб незаконного збагачення завжди передбачає активні дії і не може вчинятись у фор-
мі бездіяльності. Спосіб включає дії з  підготовки, вчинення та  приховання цього злочину, 
зазвичай, отримуючи активи, особа вже планує способи їх приховання. Способи приховання 
також є різноманітні: оформлення прав на майно на інших осіб, виведення активів за кордон, 
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заниження офіційної вартості активів чи придбання копій, вказівка додаткових доходів у ви-
гляді виграшів, призів.

Типову слідову картину незаконного збагачення складають групи матеріальних та іде-
альних слідів, ключове місце серед яких займають різні документи, якими оформлювались 
права на активи, декларація особи, документи, пов’язані з перевіркою декларації, та самі 
предмети злочинного посягання (гроші, цінності, нерухомість, авто тощо). Джерелами іде-
альних слідів зазвичай є колеги по роботі, які можуть повідомити інформацію про певний 
рівень життя особи, а також працівники контролюючих органів щодо процедури перевірки 
декларації чи моніторингу способу життя особи.

Ключові слова: криміналістична характеристика, незаконне збагачення, досудове роз-
слідування, елементи криміналістичної характеристики.

Вступ
Кримінальна відповідальність за не-

законне збагачення запроваджена в Укра-
їні у  2011  році Законом України «Про 
внесення змін до  деяких законодавчих 
актів України щодо відповідальності 
за корупційні правопорушення» № 3207-
VI від 07.04.2011 року, коли КК було до-
повнено статтею 368-2. В  подальшому 
в статтю 368-2 чи не щороку вносилися 
зміни, а далі вона була визнана неконсти-
туційною і  виключена з КК, відповідно 
всі кримінальні провадження було закри-
то у  зв’язку з декриміналізацією статті. 
Нами свого часу вже розглядалось пи-
тання криміналістичної характеристики 
незаконного збагачення, відповідаль-
ність за яке була передбачена в ст. 368-2 
КК України (Топорецька, 2019а, с. 305).

На її  заміну в  2019  році КК допов-
нено  ст.  368–5, згідно якої під незакон-
ним збагаченням стали розуміти набуття 
особою, уповноваженою на  виконання 
функцій держави або місцевого самовря-
дування, активів, вартість яких більше 
ніж на  шість тисяч п’ятсот неоподатко-
вуваних мінімумів доходів громадян пе-
ревищує її законні доходи. Вказане діян-
ня карається позбавленням волі на строк 
від п’яти до десяти років з позбавленням 
права обіймати певні посади чи займати-
ся певною діяльністю на строк до трьох 
років (є тяжким злочином).

Як правило, незаконне збагачення 
застосовується в  сукупності зі  статтею 
про декларування недостовірної інфор-
мації чи інших, як правило корупційних 
злочинів, адже незаконне збагачення, 
як  і, зокрема, легалізація злочинних до-

ходів, є проявом так званої вторинної 
злочинної діяльності, щодо нього завж-
ди існує предикатний злочин. Проте 
орган досудового розслідування має 
встановити лише неможливість особи 
пояснити джерело походження активів, 
а не вчинення іншого злочину, від якого 
такі активи були набуті. Наприклад, що 
такі активи отримані не як плата за нау-
кову, педагогічну або творчу діяльність, 
не  вигране, не  успадковане, не  отрима-
не як  подарунок, не  накопичене за  ра-
хунок легальних доходів минулих років 
тощо. Зокрема, з  запровадженням де-
кларування доходів суддів багато з  них 
інструментом для легалізації своїх стат-
ків використовували виграш в  лотерею 
(Топорецька, 2019б, с.  399). Загально-
відомий факт декларування народним 
депутатом України в  кінці 2017  року 
(Декларація, 2017) трьох виграшів в ло-
терею впродовж місця на загальну суму 
більше півмільйона гривень став приво-
дом для проведення розслідування цього 
факту НАБУ. Але справу було закрито 
у  зв’язку з  декриміналізацією  ст.  368-2 
КК, як і багато інших резонансних справ.

Статистика показує,  що у  2020  р. 
за  ст.  3685 КК обліковано 10 кримі-
нальних проваджень, закрито за  п. п. 
1, 2, 4, 6, 9-1 ч. 1 ст. 284 КПК 4 прова-
дження, у  2021  – ​ обліковано 18, закри-
то 5; у  2022  – ​ обліковано 17, закрито 
3; за  2023 77 проваджень обліковано, 
21 – ​ закрито. При цьому за весь період 
чинності  ст.  3685 КК підозру вручено 
лише у  6 кримінальних провадженнях 
(2020 р. – 1, 2022 р. – 1, 2023 р. – 4) (Зві-
ти, 2020–2023). Жодного кримінального 
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провадження не передано до суду. Проте 
в ЗМІ постійно зустрічається інформація 
про багате життя топ-чиновників та  ін-
ших службовців, що свідчить про те, що 
правоохоронним органам не  вдається 
неефективно боротись з  цим злочином. 
Знання криміналістичної характеристи-
ки злочину є дуже важливим для органі-
зації та планування його розслідування, 
адже ця інформація є вихідною для по-
дальших елементів окремої криміналіс-
тичної методики.

Аналіз останніх досліджень і публі-
кацій

Дослідженню питань встановлення 
кримінальної відповідальності, досудо-
вого розслідування та доказування служ-
бових злочинів в цілому та незаконного 
збагачення зокрема присвячені роботи 
багатьох вітчизняних вчених, зокрема: 
П. П.  Андрушка, О. В.  Баганця, В. В.  Бі-
лоуса, О. С.  Бондаренка, В. І.  Василин-
чука, А. А.  Вознюка, Ю. В.  Гродець-
кого, О. І.  Гузоватого, О. О.  Дудорова, 
В. А.  Журавля, Л. І.  Керика, В. М.  Ки-
ричка, М. І.  Мельника, В. О.  Навроць-
кого, О. В.  Пчеліної, М. А.  Погорець-
кого, Д. Б.  Сергєєвої, Т. І.  Слуцької, 
О. М. Стрільців, О. О. Титаренка, В. І. Тю-
тюгіна, М. І.  Хавронюка  С. С.  Черняв-
ського, В. Ю.  Шепітька, В. М.  Шевчука 
та  інших вчених. Проте у  більшості 
досліджень вчені розглядають незакон-
не збагачення в  контексті комплексних 
досліджень корупційної злочинності. 
В той же час спеціальні комплексні до-
слідження криміналістичної характери-
стики незаконного збагачення з  ураху-
ванням редакції нової статті КК наразі 
відсутні.

Мета і завдання дослідження
Метою статті є дослідження кримі-

налістичної характеристики незаконного 
збагачення.

Для досягнення визначеної мети по-
ставлено такі завдання:

4) проаналізувати особливості вчи-
нення незаконного збагачення, встано-
вити криміналістичні ознаки злочинної 
діяльності цього виду;

5) виділити та  дати характеристику 
кожному з  елементів криміналістичної 
характеристики незаконного збагачення.

Матеріали та методи
За для досягнення поставленої мети 

дослідження та з урахуванням предмету 
і  завдань дослідження мною застосова-
но комплекс загальнонаукових та  спе-
ціальних методів наукового пізнання. 
Діалектичний метод пізнання об’єктив-
ної дійсності використано для вивчення 
механізму злочинної діяльності та зако-
номірностей її відображення у навколи-
шній дійсності.

Метод порівняльного аналізу вико-
ристовувався з метою вивчення наукових 
праць, які присвячені різним аспектам 
розслідування службових злочинів в ці-
лому та незаконного збагачення зокрема. 
Порівняльно-правовий метод використо-
вувався для дослідження правових під-
став для притягнення до  кримінальної 
відповідальності за незаконне збагачен-
ня. Герменевтичний метод дозволив до-
слідити вимоги нормативно-правових 
актів (кодексів та  законів),  що встанов-
люють вимоги до  складу злочину, який 
є важливим для розкриття елементів 
криміналістичної характеристики неза-
конного збагачення, а також що встанов-
люють особливості обрахунку розміру 
предмета безпосереднього злочинного 
посягання. Ці методи були обрані авто-
ром як ключові.

Додатково автори використали ме-
тод системного аналізу, який забезпечив 
системне уявлення про інформаційну 
модель криміналістичної характеристи-
ки злочину та  кореляційні зв’язки між 
її  елементами. Формально-логічні (син-
тез, аналіз, дедукція, аналогія) методи 
були використані для формулювання 
остаточних висновків дослідження.

Виклад основного матеріалу
Незаконне збагачення як криміналь-

не правопорушення посідає особли-
ве місце серед корупційних злочинів, 
оскільки його суспільна небезпека по-
лягає не  лише у  факті неправомірного 
отримання майна чи доходів, а й у руй-
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нуванні принципів доброчесності, під-
звітності та прозорості публічної служби. 
Як слушно зазначають М. А.  Погорець-
кий та О. Ю. Бусол, недосконалість меха-
нізмів декларування доходів і контролю 
за  витратами посадових осіб створює 
сприятливі умови для приховування не-
законних активів, зловживання владою 
та уникнення кримінальної відповідаль-
ності,  що підриває довіру суспільства 
до державних інституцій (Погорецький, 
Бусол, 2009, с. 85–92).

Ми розглядаємо криміналістичну ха-
рактеристику в  загальнотеоретичному 
плані як систему, що містить сукупність 
«криміналістично значущих» ознак, 
притаманних певному виду злочину 
(Погорецький, 2015, с. 25–28; Сергєєва, 
Топорецька, 2019, с. 91). Така сукупність 
поєднує в собі певні елементи, які пов’я-
зані між собою стійкими кореляційними 
зв’язками: 1) «особа злочинця»,  що діє 
в  напрямку; 2) вибору предмета пося-
гання; 3) в певній обстановці; 4) шляхом 
застосування певних способів; 5)  що 
викликає відповідні наслідки у  вигляді 
комплексу слідів і  збитку (Топорецька, 
2018, с. 160).

Особа злочинця також визначена 
в ст. 368–5 КК, нею є лише особа, упов-
новажена на  виконання функцій держа-
ви або місцевого самоврядування. Наразі 
це є негативом, оскільки не дозволяє при-
тягувати до  кримінальної відповідаль-
ності осіб, які прирівнюються до  осіб, 
які уповноважені на виконання функцій 
держави або місцевого самоврядування. 
Крім того, якщо особа набула ці акти-
ви до  того, як  стала суб’єктом злочину 
(обійняла певну посаду), вона не  може 
бути притягнута до кримінальної відпо-
відальності за незаконне збагачення.

Згідно примітки до  цієї статті осо-
бами, уповноваженими на  виконання 
функцій держави або місцевого само-
врядування, є особи, зазначені у пункті 1 
частини першої статті 3 Закону України 
«Про запобігання корупції», а саме:

а) Президент України, Голова Вер-
ховної Ради України, його Перший за-

ступник та  заступник, Прем’єр-міністр 
України, Перший віце-прем’єр-міністр 
України, віце-прем’єр-міністри України, 
міністри, інші керівники центральних 
органів виконавчої влади, які не входять 
до  складу Кабінету Міністрів України, 
та  їх заступники, Голова Служби без-
пеки України, Генеральний прокурор, 
Голова Національного банку України, 
його перший заступник та  заступник, 
Голова та інші члени Рахункової палати, 
Уповноважений Верховної Ради України 
з прав людини, Уповноважений із  захи-
сту державної мови, Голова Верховної 
Ради Автономної Республіки Крим, Го-
лова Ради міністрів Автономної Респу-
бліки Крим;

б) народні депутати України, депу-
тати Верховної Ради Автономної Респу-
бліки Крим, депутати місцевих рад, сіль-
ські, селищні, міські голови;

в) державні службовці, посадові осо-
би місцевого самоврядування;

г) військові посадові особи Збройних 
Сил України, Державної служби спеці-
ального зв’язку та  захисту інформації 
України та  інших утворених відповідно 
до  законів військових формувань, крім 
військовослужбовців строкової військо-
вої служби, курсантів вищих військових 
навчальних закладів, курсантів вищих 
навчальних закладів, які мають у своєму 
складі військові інститути, курсантів фа-
культетів, кафедр та відділень військової 
підготовки, особовий склад штатних вій-
ськово-лікарських комісій;

ґ) судді, судді Конституційного Суду 
України, Голова, заступник Голови, чле-
ни, дисциплінарні інспектори Вищої 
ради правосуддя, керівник служби дис-
циплінарних інспекторів Вищої ради 
правосуддя та його заступник, посадові 
особи секретаріату Вищої ради право-
суддя, Голова, заступник Голови, члени, 
інспектори Вищої кваліфікаційної ко-
місії суддів України, посадові особи се-
кретаріату цієї Комісії, посадові особи 
Державної судової адміністрації Укра-
їни, присяжні (під час виконання ними 
обов’язків у суді);
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д) особи рядового і  начальницького 
складу державної кримінально-виконав-
чої служби, особи начальницького скла-
ду служби цивільного захисту, Держав-
ного бюро розслідувань, Національного 
антикорупційного бюро України, особи, 
які мають спеціальні звання Бюро еконо-
мічної безпеки України;

е) посадові та службові особи органів 
прокуратури, Служби безпеки України, 
Державного бюро розслідувань, Націо-
нального антикорупційного бюро Укра-
їни, Бюро економічної безпеки України, 
дипломатичної служби, державної лі-
сової охорони, державної охорони при-
родно-заповідного фонду, центрального 
органу виконавчої влади,  що реалізує 
державну податкову політику, і  цен-
трального органу виконавчої влади,  що 
реалізує державну митну політику;

є) Голова, заступник Голови Націо-
нального агентства з питань запобігання 
корупції;

ж) члени Центральної виборчої комісії;
з) поліцейські;
и) посадові та  службові особи ін-

ших державних органів, у  тому числі 
Фонду соціального страхування України 
та Пенсійного фонду, органів влади Ав-
тономної Республіки Крим;

і) члени державних колегіальних ор-
ганів, у  тому числі уповноважені з роз-
гляду скарг про порушення законодав-
ства у сфері публічних закупівель;

ї) Керівник Офісу Президента Украї-
ни, його Перший заступник та заступни-
ки, уповноважені, прес-секретар Прези-
дента України;

й) Секретар Ради національної без-
пеки і оборони України, його помічники, 
радники, помічники, радники Президен-
та України (крім осіб, посади яких нале-
жать до патронатної служби та які обій-
мають їх на громадських засадах);

к) члени правління Фонду соціаль-
ного страхування України, Фонду за-
гальнообов’язкового державного соці-
ального страхування України на випадок 
безробіття, Пенсійного фонду, Наглядо-
вої ради Пенсійного фонду;

л) службовці Національної комісії 
з цінних паперів та фондового ринку.

Зокрема, НАБУ і САП у кримінально-
му провадженні № 42022000000000676 
від 07.06.2022 року повідомили народно-
му депутату України III  – ​ IX скликань 
про підозру у державній зраді та неза-
конному збагаченні. Дії особи кваліфіку-
вали за ч. 2 ст. 28 ч. 1 ст. 111, ст. 368–5 
Кримінального кодексу України. Слід-
ство встановило,  що чинний народний 
депутат упродовж 2019–2022  років 
одержав щонайменше 567  тис. дол. 
США від правоохоронних та  розвіду-
вальних органів рф за  підривну діяль-
ність проти України. Гроші він відпра-
цьовував через вчинення різноманітних 
дій, зокрема й в публічній площині, спря-
мованих на дискредитацію іміджу Укра-
їни на  міжнародній арені, погіршення 
дипломатичних відносин між США 
та  Україною, а  також ускладнення ін-
теграції України до Європейського Сою-
зу та НАТО (НАБУ та САП, 2022).

Мотиви злочинної поведінки коруп-
ційних злочинів завжди мають корисли-
вий характер у  різних його модифіка-
ціях, зумовлені переважно соціальним 
статусом особи, якій притаманні почуття 
незалежності від правової системи, пра-
вовий нігілізм, орієнтованість на  задо-
волення власних потреб за  допомогою 
будь-яких засобів, усвідомлення проти-
правності своїх діянь.

При цьому, кримінальні проваджен-
ня за ст. 3685 КК розпочинаються завжди 
відносно конкретної особи, тобто особа 
злочинця є відомою на  момент початку 
кримінального провадження. Це  поз-
бавляє необхідності орган досудово-
го розслідування виконувати завдання 
із  встановлення винуватої особи. Але 
важливим є встановити і  обґрунтувати 
належними та  допустимими доказами 
факт належності такої особи до  вище-
зазначеного спеціального суб’єкта (Сва-
надзе, 2022, с. 210).

Такі особи зазвичай володіють влас-
ним високим рівнем загальних і  спеці-
альних (у тому числі юридичних) знань 
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або мають необхідні ресурси для без-
перешкодного одержання таких знань 
з інших джерел, у тому числі й від най-
ближчого соціального оточення. Означе-
не становить підґрунтя для усвідомлен-
ня потенційної можливості притягнення 
до  відповідальності за  незаконне збага-
чення та  може бути використано ними 
з метою протидії розслідуванню шляхом 
своєчасного вчинення дій, спрямованих 
на  маскування як  самих фактів неза-
конного отримання у  власність певних 
активів, так і  джерел їх походження. 
Для цього ними можуть широкого вико-
ристовуватися різні фікції, зокрема, у ви-
гляді фіктивних правочинів і підставних 
осіб. Тому при розслідуванні складних 
і заплутаних схем (технологій) незакон-
ного збагачення слід визнати доцільним 
з’ясування горизонтальних і  вертикаль-
них зв’язків підозрюваних з іншими осо-
бами з  метою встановлення кінцевого 
бенефіціара, прихованого за маскою но-
мінального власника. Це завдання може 
бути виконано шляхом комплексного 
здійснення слідчих (розшукових) і  нег-
ласних слідчих (розшукових) дій, під 
час яких, передусім, повинні бути проа-
налізовані відкриті дані щодо осіб і  ак-
тивів, які містяться в різних державних 
реєстрах та електронних інформаційних 
системах або їх частинах, доступ до яких 
не обмежується їх власниками, володіль-
цями або утримувачами  чи не  пов’яза-
ний із  подоланням системи логічного 
захисту (Шепітько та ін, 2016, с. 12).

Предмет безпосереднього злочин-
ного посягання цього кримінально-
го правопорушення прямо зазначено 
в статті 368–5 КК – ​активи, вартість яких 
більше ніж на шість тисяч п’ятсот неопо-
датковуваних мінімумів доходів грома-
дян перевищує її  законні доходи, тобто 
в 2024 році це більше 9 841 000 грн.

Так, відповідно до Пункту 5 підроз-
ділу 1  розділу XX Податкового кодек-
су України якщо норми інших законів 
містять посилання на  неоподатковува-
ний мінімум доходів громадян, то  для 
цілей їх застосування використовуєть-

ся сума в розмірі 17 гривень, крім норм 
адміністративного та  кримінального 
законодавства в частині кваліфікації ад-
міністративних або кримінальних пра-
вопорушень, для яких сума неоподат-
ковуваного мінімуму встановлюється 
на  рівні податкової соціальної пільги, 
визначеної підпунктом 169.1.1 пунк-
ту 169.1 статті 169 розділу IV цього Ко-
дексу для відповідного року (50 відсо-
ткам розміру прожиткового мінімуму для 
працездатної особи (у розрахунку на мі-
сяць), встановленому законом на 1 січня 
звітного податкового року) (Податковий 
кодекс, 2010). На 2024 рік податкова со-
ціальна пільга для працездатної особи 
становить 1514  грн. (3028  грн.*50 %). 
Отже в 2024 році для притягнення особи 
до кримінальної відповідальності за не-
законне збагачення сума активів має 
бути 1514*6500= 9 841 000 грн.

Слід звернути увагу, що органи досу-
дового розслідування можуть доводити 
факт незаконного збагачення особи лише 
з моменту набуття чинності ст. 368–5 КК 
України, що була запроваджена Законом 
України № 263-IX «Про внесення змін 
до  деяких законодавчих актів Украї-
ни щодо конфіскації незаконних акти-
вів осіб, уповноважених на  виконання 
функцій держави або місцевого самовря-
дування, і  покарання за  набуття таких 
активів» від 31 жовтня 2019 року. Тобто, 
ті активи, які особа незаконно отримала 
до  цієї дати, не  можуть враховуватися 
до  загальної вартості активів, одержа-
них нею в подальшому (Сванадзе, 2022, 
с. 209).

Під активами, згідно примітки 
до  статті, слід розуміти грошові кошти 
(у тому числі готівкові кошти, кошти, що 
перебувають на банківських рахунках чи 
на зберіганні у банках або інших фінан-
сових установах), інше майно, майнові 
права, нематеріальні активи, у тому чис-
лі криптовалюти, обсяг зменшення фі-
нансових зобов’язань, а також роботи чи 
послуги, надані особі, уповноваженій 
на виконання функцій держави або міс-
цевого самоврядування. Отже предмет 
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безпосереднього злочинного посягання 
незаконного збагачення може носити 
майновий і немайновий характер.

Грошовими коштами відповідно 
до  ст.  192 ЦК України є гривня й іно-
земна валюта. Нормативне розуміння 
коштів закріплено в  ст.  3 Закону Укра-
їни «Про платіжні системи та  переказ 
коштів в  Україні»: кошти існують у  го-
тівковій формі (формі грошових знаків) 
або у безготівковій формі (формі записів 
на рахунках у банках). Грошові знаки ви-
пускаються у формі банкнот і монет, що 
мають зазначену на них номінальну вар-
тість (Про платіжні системи, 2001).В 
Законі України «Про валюту і  валютні 
операції» детально розкрито,  що саме 
належить до іноземної валюти та націо-
нальної валюти.

Водночас, предметом незаконно-
го збагачення визнається також інше 
майно, набуте особою, уповноваженою 
на виконання функцій держави або міс-
цевого самоврядування, вартість яко-
го більше ніж на  шість тисяч п’ятсот 
неоподатковуваних мінімумів доходів 
громадян перевищує її  законні доходи. 
В  національному законодавстві поняття 
«майно» закріплене в ст. 190 ЦК України 
та носить дещо обмежений характер.

Майно згідно чинного законодавства 
України (ч. 1 ст. 190 ЦК України) розу-
міється як особливий об’єкт – ​це окрема 
річ, сукупність речей, а  також майнові 
права та  обов’язки (Цивільний кодекс, 
2003). У положеннях ЦК України також 
закріплюється, що: річчю є предмет ма-
теріального світу, щодо якого можуть 
виникати цивільні права та  обов’язки 
(ст. 179); майнові права є неспоживною 
річчю, тобто річчю, призначеною для 
неодноразового використання, яка збе-
рігає при цьому свій первісний вигляд 
протягом тривалого часу (ч.  2  ст.  185). 
До  майна відносяться і  цінні папери, 
як документи установленої форми з від-
повідними реквізитами, що посвідчують 
грошове або інше майнове право (ст. 194 
ЦК України) (Топорецька, 2019а, с. 307).

Наступним предметом незаконно-

го збагачення законодавцем визначено 
майнові права. На жаль, в вітчизняному 
законодавстві відсутнє закріплене визна-
чення цього поняття, але зустрічається 
визначення такої категорії, як  майнові 
права, які можуть оцінюватися. Ними ви-
знаються будь-які права, пов’язані з май-
ном, відмінні від права власності, у тому 
числі права, які є складовими частинами 
права власності (право володіння, роз-
порядження, користування), спеціальне 
майнове право на об’єкт незавершеного 
будівництва, майбутній об’єкт нерухомо-
сті, а також інші специфічні права (право 
на провадження діяльності, використан-
ня природних ресурсів тощо) та  право 
вимоги (Про оцінку майна, 2001).

Щодо визначення нематеріальних 
активів як предмету незаконного збага-
чення, то насамперед слід зазначити, що 
відповідно до  міжнародного стандарту 
бухгалтерського обліку, нематеріальні 
активи  – ​ це  немонетарний актив, який 
не має фізичної субстанції та може бути 
ідентифікований (Міжнародний стан-
дарт, 2012).

До нематеріальних активів як  пред-
мету незаконного збагачення законода-
вець відніс також криптовалюти. Слід 
зазначити, що визначення криптовалюти 
таким предметом вже тривалий час має 
певні складнощі у  правозастосуванні 
через відсутність її законодавчого визна-
чення та регулювання. Так, наразі Закон 
України «Про віртуальні активи» від 
17  лютого 2022  року № 2074-IX не  на-
брав чинності.

Під набуттям активів законодавець 
розуміє також зменшення обсягу фінан-
сових зобов’язань. Відповідно до ст. 509 
ЦК України, зобов’язанням є правовід-
ношення, в  якому одна сторона (борж-
ник) зобов’язана вчинити на  користь 
другої сторони (кредитора) певну дію 
(передати майно, виконати роботу, на-
дати послугу, сплатити гроші тощо) або 
утриматися від вчинення певної дії (не-
гативне зобов’язання), а  кредитор має 
право вимагати від боржника виконан-
ня його обов’язку. Фінансові зобов’я-
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зання виникають на  підставі договорів 
та інших правочинів, завдання майнової 
(матеріальної) та  моральної шкоди ін-
шій особі, з рішення суду та інших юри-
дичних фактів, передбачених  ст.  11 ЦК 
України. Відповідно до  п.  9 ч.  1  ст.  46 
Закону України «Про запобігання коруп-
ції» до  фінансових зобов’язань суб’єк-
та декларування або членів його сім’ї 
відносяться отримані кредити, позики, 
зобов’язання за  договорами лізингу, зо-
бов’язання за  договорами страхування 
та недержавного пенсійного забезпечен-
ня.

Предметом незаконного збагачення 
також визначено роботи чи послуги, на-
дані особі, уповноваженій на виконання 
функцій держави або місцевого самовря-
дування. У загальному розумінні тлума-
чення дефініцій «робота» й «послуга» 
наведено в  Законі України «Про захист 
прав споживачів», а саме, робота – ​це ді-
яльність виконавця, результатом якої 
є виготовлення товару або зміна його 
властивостей за  індивідуальним замов-
ленням споживача для задоволення його 
особистих потреб (п.  21 ч.  1  ст.  1); по-
слуга – ​це діяльність виконавця з надан-
ня (передачі) споживачеві певного ви-
значеного договором матеріального  чи 
нематеріального блага, що здійснюється 
за  індивідуальним замовленням спожи-
вача для задоволення його особистих по-
треб (п. 17 ч. 1 ст. 1).

У процесі доказування предмета не-
законного збагачення необхідно виходи-
ти із найбільш детального опису та вста-
новлення індивідуальних властивостей 
і ознак предмета цього злочинного пося-
гання. Коли предметом незаконного зба-
гачення є грошові кошти, то  необхідно 
встановити яка саме сума, у якій валюті, 
якими купюрами, які індивідуальні озна-
ки купюр, по можливості номера купюр, 
які особливості та індивідуальні ознаки. 
Коли предметом незаконного збагачен-
ня виступають товарно-матеріальні цін-
ності важливо встановити їх наймену-
вання, кількість, якісні ознаки, форму, 
розмір, колір, об’єм, вагу, індивідуальні 

ознаки, номера, дефекти, дані про дже-
рела їх придбання, матеріал з якого вони 
виготовлені, клеймування, маркування, 
характеристика упаковки та  інші інди-
відуальні ознаки, що мають криміналіс-
тичне значення (Шепітько та  ін., 2016, 
с. 8).

Спосіб вчинення незаконного збага-
чення також зазначено в ст. 368–5 КК – ​
під набуттям активів слід розуміти набут-
тя їх особою у власність, а також набуття 
активів у власність іншою фізичною або 
юридичною особою, якщо доведено, що 
таке набуття було здійснено за доручен-
ням особи, уповноваженої на виконання 
функцій держави або місцевого самовря-
дування, або  що особа, уповноважена 
на виконання функцій держави або міс-
цевого самоврядування, може прямо  чи 
опосередковано вчиняти щодо таких ак-
тивів дії, тотожні за змістом здійсненню 
права розпорядження ними. Вчинення 
кримінального правопорушення може 
проявлятися лише у формі дії.

Набуття у  власність активів означає 
вчинення в минулому дії, за допомогою 
якої особа дістала можливість володіти, 
користуватись й розпоряджатись певни-
ми активам. Така дія може бути одно-
разовою або ж набувати вигляду посту-
пового накопичення активів. Особа, яка 
підозрюється у незаконному збагаченні, 
могла вчинити також й інше правопо-
рушення, завдяки якому і набула визна-
чені ст. 3685 КК України активи. Проте, 
якщо ознаки причинно-наслідкового 
зв’язку незаконного збагачення і вчинен-
ня злочину, в  результаті якого воно на-
стало, відсутні, то орган досудового роз-
слідування не  зобов’язаний доказувати 
наявність такого предикатного злочину 
(Сванадзе, 2023а, с. 153).

Так, наприклад, 22  липня 2023  р. 
підозру у незаконному збагаченні на по-
над 188  млн.  грн. оголошено колишньо-
му начальнику Одеського обласного те-
риторіального центру комплектування 
та  соціальної підтримки. Особу підоз-
рюють також у  нез’явленні вчасно 
на  службу без поважних причин вій-
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ськовослужбовцем, вчинене в  умовах 
воєнного стану  – ​ вчиненні криміналь-
ного правопорушення (ч.  5  ст.  407 КК) 
та в ухиленні військовослужбовця від не-
сення обов’язків військової служби шля-
хом обману, вчинене в  умовах воєнного 
стану (ч.  4  ст.  409 КК)(ДБР, 2023). Як 
бачимо, орган досудового розслідування 
не здійснює заходів із доведення преди-
катного злочину (одержання неправомір-
ної вигоди тощо).

Типовими способами підготовки 
до незаконного збагачення можна визна-
чити:

а) заздалегідь вчинене офіційне ро-
зірвання шлюбу в  державних органах 
реєстрації актів цивільного стану, але 
продовження фактичного проживан-
ня із  дружиною (чоловіком) та  ведення 
спільного побуту, у  тому числі спільне 
користування набутими активами, часто 
офіційно оформленими на колишню дру-
жину, чоловіка;

б) відкриття банківських рахунків, 
у  тому числі за  кордоном, укладення 
договору оренди банківських сейфів 
та  ін. Представлені та  інші можливі дії 
з  підготовки до  вчинення незаконного 
збагачення не  є злочинними, але факт 
встановлення їх вчинення може свідчи-
ти про прямий умисел особи злочинця 
на  незаконне збагачення та  уникнення 
виявлення його ознак правоохоронними 
та іншими органами.

Правочином є дія особи, спрямована 
на  набуття, зміну або припинення ци-
вільних прав та  обов’язків (ч.  1  ст.  202 
ЦК). Правочини можуть бути односто-
ронніми (наприклад, заповіт, довіре-
ність) і  дво–  чи багатосторонніми (це, 
зокрема, різноманітні договори – ​ купів-
лі-продажу, позики, доручення, комісії, 
страхування, схову, перевезення, про су-
місну діяльність тощо), оплатними й бе-
зоплатними, каузальними та абстрактни-
ми, умовними, можуть вчинятися в усній 
або письмовій формі. Оформлення акти-
вів може бути здійснено і  на  фіктивно-
го власника, щоб формально приховати 
свої статки. У такому випадку передача 

активів іншій особі може бути одночас-
но способом приховування незаконного 
збагачення.

У більшості випадків особи, які не-
законно збагатилися, здійснюють заходи 
приховання такого факту,  що утруднює 
його встановлення органами досудового 
розслідування. Способами приховання 
незаконного збагачення (набуття акти-
вів) суб’єктами злочину є:

–– реєстрація права власності на май-
но особами, які не є суб’єктами деклару-
вання, відомості про яких не підлягають 
декларуванню; внесення коштів на бан-
ківські рахунки інших осіб;

–– зберігання коштів, які є предметом 
незаконного збагачення у готівці (в сей-
фах, тайниках  чи сховищах); подальше 
здійснення операцій з  купівлі-продажу 
коштовного майна за готівкові кошти;

–– придбання дешевих копій кош-
товних речей (прикраси, годинники 
тощо), що є предметом незаконного зба-
гачення або придбаних за грошові кош-
ти  – ​ предмет незаконного збагачення; 
придбання активів за заниженою вартіс-
тю (наприклад, найдешевша комплекта-
ція транспортного засобу чи за певними 
пошкодженнями) та ін.;

–– виведення (у  тому числі фізичне 
вивезення) активів за  кордон особисто, 
через посередників або з використанням 
фірм-одноденок; придбання за кордоном 
рухомого або нерухомого майна; вкла-
дання в банківські рахунки чи придбан-
ня цінних паперів у  закордонних рези-
дентів;

–– збільшення доходів шляхом де-
кларування виграшів в  лотерей, азарт-
ну гру, отримання призів (Топорецька, 
2022, с.  292). Виграші в  лотереї кілька 
років тому були масовим явищем серед 
топ-чиновників, адже виграші в лотерею 
раніше не  оподатковувались і  відповід-
но оператори лотерей не  вели податко-
вий облік переможців в  цілях сплати 
ПДФО,  що дозволяло використовувати 
такий механізм для приховання фак-
тів незаконного збагачення (заниження 
суми такого незаконного збагачення) 
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і тим самим легалізації злочинних дохо-
дів (Топорецька, 2019в, с. 157)

–– учинення інших дій.
Так, на початку березня 2022 р. дру-

жина народного депутата України пе-
ремістила через митний кордон Украї-
ни 500 тис. дол. США та 97 тис. євро. 
За офіційним курсом Національного бан-
ку України – ​ це понад 17 млн. 845 тис. 
грн. Згідно з  щорічною декларацією 
за  2020  рік, сукупний задекларований 
розмір грошових коштів, які належать 
родині народного депутата України, 
склав 335  тис. грн, 10  тис. дол. США 
та  15  тис. євро. Таким чином, різниця 
між офіційно задекларованими грошо-
вими коштами та  заощадженнями, 
вивезеними за  кордон його дружиною, 
за попередніми підрахунками перевищує 
6 500 неоподаткованих мінімумів дохо-
дів громадян – ​понад 8 млн. грн (НАЗК, 
2022);

ґ) вчинення правочину для прихо-
вання іншого правочину, який насправді 
вчинено (удаваний правочин)  – ​ купівля 
чужого винаходу та  його оформлення 
на  себе з  подальшим отриманням диві-
дендів; здійснення фіктивної підприєм-
ницької діяльності близькими особами 
(наприклад, утримання перукарського 
салону); д) вчинення правочину без на-
міру створення правових наслідків, які 
обумовлювалися таким правочином 
(фіктивний правочин)  – ​ ніби то  взяття 
в кредит коштів у осіб, які не є суб’єктом 
декларування; надання (придбання, да-
рування) близькими особами коштовних 
подарунків тощо. Ці дії в залежності від 
часу вчинення (до чи після незаконного 
збагачення) можуть бути як діями з під-
готовки, так і з приховання незаконного 
збагачення (Сванадзе, 2023 б, с. 209).

Типову «слідову картину» склада-
ють групи матеріальних та  ідеальних 
слідів кримінального правопорушення.

Основним джерелом матеріальних 
слідів є предмет безпосереднього зло-
чинного посягання – ​активи. Активи мо-
жуть бути в матеріальній формі: грошові 
кошти, цінні метали, дорогоцінності, ру-

хоме і нерухоме майно. Активи можуть 
бути в  нематеріальній формі: записи 
на  рахунках в  банках, майнові права, 
цінні папери цінні папери, інші докумен-
ти,  що посвідчують грошове або інше 
майнове право. У  такому випадку дже-
релом матеріальних слідів будуть доку-
менти, в яких міститься інформація про 
належність активів конкретній особі.

Всі документи можна поділити 
на такі групи:

–– документи, якими підтверджу-
ються майнові права на  активи особи 
(оскільки частина майна може набувати-
ся на законних підставах, а частина бути 
предметом незаконного збагачення). 
Виписка з банківського рахунку, квитан-
ція про сплату вартісного відпочинку, 
авіаквитків, іншого товару  чи послуг, 
договір купівлі-продажу, квитанція про 
банківську транзакцію грошових коштів 
тощо;

–– декларація особи, яка підтверджує 
реальні доходи і майно особи. Для вста-
новлення фактів незаконного збагачення, 
як  правило, підставляється інформація 
з декларації особи щодо її доходів з тими 
активами, які є в особи в наявності;

–– документи НАЗК, пов’язані з  пе-
ревіркою декларації особи чи моніторин-
гом способу життя особи;

–– документи, які підтверджують 
приналежність особи до  категорії осіб, 
які підлягають кримінальній відпові-
дальності за незаконне збагачення;

–– інші документи (пояснення особи 
щодо належних їй активів; протоколи 
допитів; записки особи щодо належного 
їй майна, грошових коштів, боргові роз-
писки тощо).

–– сліди перебування особи у певно-
му місці (наприклад, відеозапис з камери 
спостереження фітнес-центру, рестора-
ну, салону краси тощо).

Джерелами ідеальних слідів кри-
мінального правопорушення є люди. 
Колеги по  роботі, родичі, друзі можуть 
надати інформацію щодо характеристи-
ки особи підозрюваного, дати набуття 
певних активів, способу життя підозрю-
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ваного. Водночас повідомлена ними ін-
формація носить допоміжний характер 
(основним джерелом інформації мають 
бути документи) і повинна оцінюватися 
з урахуванням їх ставлення до підозрю-
ваного, оскільки такі оскільки часто на-
магаються охарактеризувати особу лише 
з  позитивної сторони і  приховати відо-
мості, які можуть, на їх думку, нашкоди-
ти підозрюваному.

Надати інформацію про факти вчи-
нення цього кримінального правопору-
шення можуть працівники контролю-
ючого органу  – ​ НАЗК, які здійснювали 
перевірку декларації, щодо виявлених 
ними фактів вчинення правопорушен-
ня та встановлених ними обставин його 
вчинення.

Висновки і  перспективи подаль-
ших досліджень

Кримінальна відповідальність за не-
законне збагачення застосовується у разі 
вчинення цього злочину після 31 жовтня 
2019  року. Всі кримінальні проваджен-
ня, які були розпочаті раніше, закриті 
у зв’язку з визнанням неконституційною 
норми про незаконне збагачення, яка ді-
яла до цього часу.

Криміналістична характеристика не-
законного збагачення включає в себе такі 
елементи, як: особа злочинця, предмет 
безпосереднього злочинного посягання, 
спосіб вчинення кримінального право-
порушення, типова слідова картина.

Особа злочинця чітко визначена 
в примітці до  статті 368–5 КК України, 
ними є виключено особи, які уповно-
важені на  виконання функцій держави 
і місцевого самоврядування. Такі особи 
завжди мають корисливий мотив, зазви-
чай займають високі посади та  мають 
високий соціальний статус. Якщо особа 
набула активи до її призначення на пев-
ну посаду, її не можна притягнути до від-
повідальності за  незаконне збагачення. 
Ці категорії кримінальних проваджень 
завжди розпочинаються щодо конкрет-
ної особи.

Предмет безпосереднього злочин-
ного посягання незаконного збагачення 

складають різноманітні активи, які пе-
рераховані у  примітці до  ст.  368–5 КК 
України. У  2024  році мінімальна сума 
таких активів має становити більше 
9 841 000 грн.

Спосіб незаконного збагачення 
завжди передбачає активні дії і не може 
вчинятись у  формі бездіяльності. Спо-
сіб включає дії з  підготовки, вчинення 
та  приховання цього злочину, зазвичай, 
отримуючи активи, особа вже планує 
способи їх приховання. Способи прихо-
вання також є різноманітні: оформлення 
прав на майно на інших осіб, виведення 
активів за  кордон, заниження офіційної 
вартості активів  чи придбання копій, 
вказівка додаткових доходів у  вигляді 
виграшів, призів.

Типову слідову картину незаконного 
збагачення складають групи матеріаль-
них та  ідеальних слідів, ключове місце 
серед яких займають різні документи, 
якими оформлювались права на активи, 
декларація особи, документи, пов’язані 
з перевіркою декларації, та самі предме-
ти злочинного посягання (гроші, цінно-
сті, нерухомість, авто тощо). Джерелами 
ідеальних слідів зазвичай є колеги по ро-
боті, які можуть повідомити інформацію 
про певний рівень життя особи, а також 
працівники контролюючих органів щодо 
процедури перевірки декларації чи моні-
торингу способу життя особи.

Криміналістична характеристика не-
законного збагачення є дуже важливою 
для відмежування цього злочину від 
інших (декларування недостовірної ін-
формації, легалізація майна тощо) та для 
організації і  планування розслідування 
цього злочину.

Подяки
Немає
Конфлікт інтересів
Немає
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Forensic characteristics of illicit enrichment

Abstract. Illicit enrichment is a relatively new crime, as liability for it is provided for in a new ar-
ticle of the Criminal Code, which has been in effect since the end of 2019, therefore, prosecution in 
Ukraine is possible only for facts of illicit enrichment that occurred after this time. Currently, no case 
for illicit enrichment has been transferred to court, which indicates serious difficulties in investigating 
and proving such facts by law enforcement agencies. Therefore, it is very important to provide prac-
titioners with scientific recommendations on studying the patterns of criminal activity in the form of 
illicit enrichment.

The purpose of the article is to study the forensic characteristics of illicit enrichment. To achieve this 
goal, the authors used a complex of general scientific and special scientific methods, of cognition: the 
dialectical method of cognition of objective reality; the method of comparative analysis comparative law; 
hermeneutic; system analysis and formal-logical (synthesis, analysis, deduction, analogy).

The forensic characteristics of illicit enrichment include such elements as: the identity of the 
criminal, the subject of the direct criminal offense, the method of committing the criminal offense, and 
a typical trace pattern.

The identity of the criminal is clearly defined in the note to Article 368–5 of the Criminal Code of 
Ukraine, excluding persons authorized to perform state and local government functions. Such peo-
ple always have a self-serving motive, usually hold high positions and have a high social status. If a 
person acquired assets before his appointment to a certain position, he cannot be held liable for illicit 
enrichment. These categories of criminal proceedings are always initiated against a specific person.

The subject of the direct criminal offense of illicit enrichment is various assets listed in the note 
to Article 368–5 of the Criminal Code of Ukraine. In 2024, the minimum amount of such assets must 
be more than 9,841,000 UAH.

The method of illicit enrichment always involves active actions and cannot be committed in the 
form of inaction. The method includes actions to prepare, commit and conceal this crime, usually, 
when receiving assets, the person already plans ways to conceal them. Methods of concealment 
are also diverse: registration of property rights in the name of other persons, taking assets abroad, 
understating the official value of assets or purchasing copies, indicating additional income in the form 
of winnings, prizes.

A typical trace picture of illicit enrichment consists of groups of material and ideal traces, the key 
place among which is occupied by various documents that were used to register rights to assets, 
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the person’s declaration, documents related to the verification of the declaration, and the objects of 
criminal encroachment themselves (money, valuables, real estate, cars, etc.). The sources of ideal 
traces are usually work colleagues who can provide information about a certain standard of living of 
a person, as well as employees of regulatory bodies regarding the procedure for verifying the decla-
ration or monitoring the person’s lifestyle.

Keywords: forensic characterization, illicit enrichment, pre-trial investigation, elements of foren-
sic characterization.


