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Проблеми захисту прав померлого учасника 
кримінального провадження в практиці 

Європейського суду... з прав людини
Обрання тематики дослідження обумовлене прагненням комплексного розкриття клю-

чових аспектів забезпечення як прав жертви кримінального правопорушення, так і особи, 
стосовно якої здійснюється кримінальне провадження, у разі настання їх смерті саме у світ-
лі актуальних правових позицій Європейського суду з прав людини. З огляду на це у статті, 
з одного боку, з’ясовується концептуальний зміст процесуального позитивного зобов’язан-
ня держави щодо основоположного права особи на життя, визначаються та розкриваються 
основні критерії ефективного розслідування (йдеться про незалежність, розумну швидкість 
і оперативність розслідування, його належність і ретельність, а також забезпечення гро-
мадського контролю та залучення близьких родичів до розслідування) на прикладах рішень 
Європейського суду з прав людини, а з іншого – ​здійснено аналіз основних елементів права 
на справедливий суд в ракурсі дотримання прав померлого підозрюваного або обвинуваче-
ного, на основі чого сформульовані стандарти, що випливають із підходів Європейського 
суду з прав людини. Зокрема, до них запропоновано віднести такі: (1) суд над особою, пред-
метом якого є вирішення питання про її винуватість та засудження, суперечить загаль-
ній ідеї справедливого судочинства та принципам, що його гарантують; (2) справедливий 
процес після смерті підозрюваного / обвинуваченого може відбуватися виключно з метою 
реабілітації такої особи; (3) засудження особи та призначення їй покарання не може пере-
жити померлого підозрюваного або обвинуваченого, оскільки це несумісне із дією презумпції 
невинуватості; (4) покладення кримінальної відповідальності за дії померлого підозрюваного 
або обвинуваченого на його спадкоємців також порушуватиме гарантії презумпції невину-
ватості, що випливають із п. 2 ст. 6 Європейської конвенції з прав людини. Загальнофіло-
софську основу дослідження склали аксіологічний та герменевтичний підходи. Зокрема, пер-
ший дозволив здійснити ціннісний аналіз основоположних права людини на життя, а також 
оцінити вплив смерті підозрюваного або обвинуваченого на реалізацію фундаментального 
права на  справедливий судовий розгляд. Натомість другий дав можливість застосувати 
поглиблене вивчення та  інтерпретацію окремих положень ЄКПЛ та правових текстів рі-
шень ЄСПЛ. При побудові системи стандартів, що ґрунтуються на правових підходах Суду, 
ми використовували системно-структурний метод, а також метод логічного дослідження 
та метод правового моделювання.

Ключові слова: права людини, право на життя, право на справедливий суд, процесу-
альні зобов’язання, ефективне розслідування, Європейський суд з прав людини, закриття 
кримінального провадження, кримінальне провадження.

Вступ
Право на  життя є найвищою соці-

альною та  юридичною цінністю, без 
якої неможливе існування демократич-

ної правової держави. У національному 
законодавстві України воно закріплене 
на  конституційному рівні  – ​ у  статті 27 
Конституції України, де  зазначено,  що 
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кожна людина має невід’ємне право 
на  життя, а  держава зобов’язана його 
захищати. Це положення відображає по-
двійний зміст цього права – ​ негативний 
(заборона свавільного позбавлення жит-
тя) та позитивний (зобов’язання держа-
ви забезпечити реальний захист життя 
кожного). Як слушно зазначає В. А. Зав-
городній, саме така дихотомія право-
вої природи права на  життя зумовлює 
обов’язок держави створити дієві право-
ві, інституційні та процедурні механізми 
його гарантування (Завгородній, 2020, 
с. 71–74).

Міжнародно-правове регулювання 
права на  життя має універсальний ха-
рактер. Воно передбачене у статті 3 За-
гальної декларації прав людини, статті 6 
Міжнародного пакту про громадянські 
та  політичні права, статті 6 Конвенції 
про права дитини та  статті 2 Конвенції 
про захист прав людини і основополож-
них свобод (далі – ​ЄКПЛ або Конвенція). 
Ключова роль ЄКПЛ полягає в тому, що 
вона не лише проголошує це право, а й 
створює ефективні міжнародні механіз-
ми його реалізації через практику Євро-
пейського суду з  прав людини (ЄСПЛ). 
Саме практика ЄСПЛ, як  підкреслює 
І. М. Копотун, формує сучасні стандарти 
розуміння державних зобов’язань щодо 
захисту життя, зокрема у  сфері кримі-
нального провадження (Копотун, 2024, 
с. 110–112).

Конституційний Суд України у своє-
му Рішенні від 29  грудня 1999  року 
№ 11-рп/99 (справа про смертну кару) 
наголосив на  невідчужуваному та  не-
порушному характері права людини 
на життя, яке має перебувати під постій-
ним захистом держави (Рішення КСУ, 
1999). Це положення узгоджується з по-
ложеннями статті 1 ЄКПЛ, згідно з якою 
держава зобов’язана гарантувати кож-
ному, хто перебуває під її юрисдикцією, 
права і  свободи, визначені Конвенцією. 
Таким чином, виконання державою сво-
їх позитивних обов’язків є не лише етич-
ним, а й юридичним критерієм її право-
вої зрілості.

Право на  життя в  сучасному кримі-
нальному судочинстві є не  лише пред-
метом матеріально-правового захисту, 
а  й ключовим орієнтиром для органів 
досудового розслідування, прокуратури 
та суду. Як зазначає І. С. Шаповалова, за-
безпечення цього права у процесуальній 
площині вимагає від держави ефектив-
ної реакції на кожен факт смерті людини, 
який може бути результатом злочину або 
незаконних дій посадових осіб (Шапова-
лова, Рогальська, 2020, с. 143–145). Саме 
тому реалізація позитивних зобов’язань 
держави у кримінальному процесі – ​ че-
рез ефективне розслідування, належне 
документування та судовий контроль – ​є 
однією з центральних гарантій справед-
ливого судового розгляду.

Особливе значення в  цьому контек-
сті має практика ЄСПЛ, що послідовно 
розвиває доктрину позитивних зобов’я-
зань держави у  сфері права на  життя. 
Так, у  справах «МакКанн та  інші про-
ти Сполученого Королівства» (McCann 
and Others v. the United Kingdom, 1995), 
«Джордан проти Сполученого Коро-
лівства» (Jordan v. the United Kingdom, 
2001) і  «Кулі проти Сполученого Коро-
лівства» (Kelly and Others v. the United 
Kingdom, 2001) Суд визначив, що держа-
ва зобов’язана не лише утримуватися від 
свавільного позбавлення життя, але й за-
безпечити ефективне розслідування кож-
ного випадку насильницької смерті. Ці 
стандарти стали невід’ємною частиною 
української правової системи після рати-
фікації Конвенції та визнання обов’язко-
вої юрисдикції ЄСПЛ.

Наведене визначає постановку про-
блеми цього дослідження та підкреслює 
її актуальність.

Аналіз останніх досліджень і публі-
кацій

Проблематика права на  життя 
як  фундаментальної категорії прав лю-
дини та  її  процесуально-правового за-
безпечення посідає центральне місце 
в сучасній правовій доктрині. Вітчизня-
ні та  зарубіжні науковці у  своїх працях 
неодноразово підкреслювали,  що реалі-
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зація цього права нерозривно пов’яза-
на з обов’язком держави не лише утри-
муватися від свавільного позбавлення 
життя, але й здійснювати активні дії для 
його охорони, попередження протиправ-
них посягань і притягнення винних осіб 
до відповідальності.

У сучасній українській правовій науці 
питання конституційного та  криміналь-
но-процесуального змісту права на жит-
тя розкрито у працях В. А. Завгородньо-
го, який акцентує увагу на дуалістичній 
природі цього права та зобов’язанні дер-
жави забезпечити як  матеріальний, так 
і  процесуальний його аспекти (Завго-
родній, 2020, с.  215–217). Значний вне-
сок у дослідження імплементації міжна-
родних стандартів захисту життя зробив 
І. М. Копотун, який проаналізував прак-
тику ЄСПЛ і  визначив критерії ефек-
тивності розслідування фактів смерті 
особи, сформульовані Судом у  справах 
«МакКанн та  інші проти Сполученого 
Королівства» та  «Джордан проти Спо-
лученого Королівства» (Копотун, 2024, 
с. 138–142).

Науковий інтерес до  практичного 
застосування рішень ЄСПЛ у  діяльно-
сті органів досудового розслідування 
простежується також у працях І. С. Ша-
повалової та  В. В.  Рогальської, які до-
сліджують роль слідчого судді у  забез-
печенні ефективного судового контролю 
за розслідуваннями, пов’язаними з пору-
шенням права на життя, і наголошують 
на  необхідності врахування принципів 
належності, пропорційності та правової 
визначеності (Шаповалова, Рогальська, 
2020, с. 187–191).

У контексті розбудови доктрини по-
зитивних зобов’язань держави у  кри-
мінальному процесі особливе значен-
ня мають праці І. Гловюк, О. Дроздова, 
В.  Завтура та  О.  Дроздової, які обґрун-
товують,  що процесуальний обов’язок 
держави забезпечити ефективне розслі-
дування є невід’ємним елементом захи-
сту права на  життя (Гловюк, Дроздов, 
Завтур, Дроздова, 2022, с. 156–189). На-
уковці підкреслюють, що ЄСПЛ розгля-

дає право на життя не лише у матеріаль-
ному, але й у  процедурному вимірі,  що 
зобов’язує державу гарантувати об’єк-
тивне, неупереджене й своєчасне розслі-
дування кожного факту смерті людини.

Окремий напрям досліджень сто-
сується розуміння сутності позитивних 
зобов’язань держави та  їхнього впливу 
на  розвиток прав людини у  публічному 
праві. У  цьому аспекті праці А.  Бади-
ди та  В.  Лемака заслуговують на  увагу, 
оскільки вони формують теоретичну ос-
нову для визначення співвідношення між 
позитивними й негативними обов’яз-
ками держави у сфері прав людини, на-
голошуючи,  що їх баланс є ключовим 
чинником демократичної легітимності 
влади (Бадида, Лемак, 2017, с. 247–250).

Варто також відзначити дослідження 
О. П.  Горпинюк, присвячене криміналь-
но-правовим і  процесуальним аспектам 
охорони права на життя, у якому обґрун-
товано, що бездіяльність держави у реа-
гуванні на  факти насильницької смерті 
або катувань є рівнозначною порушен-
ню статей  2 і  3 Конвенції (Горпинюк, 
2020, с.  206–208). Аналогічну позицію 
підтримує ЄСПЛ, який у своїх рішеннях 
наголошує,  що відсутність ефективного 
розслідування випадків смерті становить 
самостійне порушення права на життя.

Проблеми кримінально-процесуаль-
них наслідків смерті обвинуваченого 
або підозрюваного, зокрема щодо мож-
ливості закриття провадження та  до-
тримання презумпції невинуватості, 
аналізуються у  роботах О.  Дроздова, 
І. Басистої та О. Дроздової. Автори під-
креслюють,  що формулювання рішень 
про закриття справи не повинно містити 
натяків на  винуватість особи, оскільки 
це  порушує стандарти статті 6 ЄКПЛ 
(Дроздов, Басиста, Дроздова, 2023, 
с. 74–80).

Таким чином, у  науковій літературі 
сформовано міждисциплінарний підхід 
до проблеми забезпечення права на жит-
тя, який поєднує конституційний, кри-
мінально-правовий та кримінально-про-
цесуальний аспекти. Водночас, попри 
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значну увагу до  питання позитивних 
зобов’язань держави, потребує подаль-
шого розвитку концепція процесуаль-
ного забезпечення цього права  – ​ зокре-
ма, у  контексті практики ЄСПЛ щодо 
ефективного розслідування та  залучен-
ня потерпілих до  кримінального прова-
дження. Саме це  визначає актуальність 
і наукову новизну даного дослідження.

Мета і завдання дослідження
Метою цієї статті є всебічне до-

слідження теоретичних, нормативних 
і  практичних аспектів реалізації пози-
тивних зобов’язань держави щодо забез-
печення права людини на життя у межах 
кримінального провадження, а  також 
аналіз міжнародних стандартів, сформу-
льованих у практиці Європейського суду 
з  прав людини, з  урахуванням їхнього 
впливу на національне кримінальне про-
цесуальне законодавство та  правозасто-
совну діяльність.

Для досягнення поставленої мети не-
обхідно вирішити низку взаємопов’яза-
них наукових завдань. Насамперед важ-
ливо з’ясувати сутність права на  життя 
як  фундаментальної правової категорії 
та  визначити його місце у  системі кон-
ституційних прав і  свобод людини. Не-
обхідно розкрити зміст позитивних зо-
бов’язань держави у сфері забезпечення 
цього права, з’ясувати їх матеріальний 
і процесуальний характер, а також вста-
новити взаємозв’язок із принципом вер-
ховенства права. Окремої уваги потре-
бує дослідження критеріїв ефективного 
розслідування фактів смерті особи, які 
визначені Європейським судом з  прав 
людини, і  їх адаптація до  українського 
кримінального процесу.

Важливим завданням є узагальнення 
позицій науковців щодо удосконалення 
механізмів розслідування злочинів проти 
життя з урахуванням сучасних європей-
ських стандартів. Необхідно визначити 
роль потерпілого як  суб’єкта процесу-
ального доказування, окреслити гарантії 
його участі в  досудовому розслідуванні 
й судовому розгляді, а  також з’ясувати, 
яким чином участь потерпілого впливає 

на  досягнення справедливості у  кримі-
нальному провадженні.

Окремо потрібно проаналізувати 
значення національної доктрини дока-
зування для забезпечення ефективності 
кримінального процесу у справах, пов’я-
заних із  позбавленням життя. Це  дасть 
змогу визначити, яким чином науко-
во-методологічні засади кримінального 
процесуального доказування сприяють 
забезпеченню повноти та  об’єктивності 
розслідування. Також актуальним є ви-
вчення проблем правового регулювання 
закриття кримінального провадження 
у  разі смерті підозрюваного або обви-
нуваченого, а  також аналіз дотримання 
у  таких випадках принципу презумпції 
невинуватості.

Реалізація окреслених завдань доз-
волить комплексно дослідити право 
на життя як базову категорію криміналь-
ного процесуального права, визначити 
його гарантії з  урахуванням міжнарод-
них і  національних стандартів, а  також 
виробити пропозиції щодо вдоскона-
лення кримінального процесуального 
законодавства України в частині забезпе-
чення ефективного розслідування, спра-
ведливого судового розгляду та  належ-
ного захисту потерпілих.

Матеріали та методи дослідження
Дослідження базується на системно-

му аналізі положень Конституції Укра-
їни, Кримінального процесуального 
кодексу України, а  також норм міжна-
родного права, зокрема Конвенції про 
захист прав людини і  основоположних 
свобод, Міжнародного пакту про гро-
мадянські та політичні права, Конвенції 
про права дитини та відповідної практи-
ки Європейського суду з  прав людини. 
У  роботі використано офіційні джерела 
національного законодавства, акти Кон-
ституційного Суду України, матеріали 
судової практики, узагальнення Офісу 
Генерального прокурора, Міністерства 
внутрішніх справ і  Державного бюро 
розслідувань, а  також аналітичні звіти 
Ради Європи,  що стосуються реалізації 
процесуальних гарантій права на життя.



ВІСНИК КРИМІНАЛЬНОГО СУДОЧИНСТВА • № 3–4/2024 241

Проблеми захисту прав померлого учасника кримінального провадження в практиці Європейського суду... 

Методологічною основою дослі-
дження є сукупність загальнонауко-
вих і  спеціально-наукових методів пі-
знання, застосованих у  взаємозв’язку 
та  взаємодоповненні. Діалектичний ме-
тод забезпечив розгляд права на  життя 
як  динамічного правового явища,  що 
розвивається під впливом суспільних, 
політичних та  міжнародно-правових 
факторів. Системно-структурний ме-
тод використано для визначення місця 
процесуальних гарантій права на життя 
у  загальній системі кримінального про-
цесуального права. Формально-логіч-
ний метод дозволив узагальнити поня-
тійний апарат, уточнити зміст правових 
категорій, зокрема таких як «ефективне 
розслідування», «позитивні зобов’язан-
ня держави», «процесуальні гарантії» 
та «належне документування».

Порівняльно-правовий метод засто-
совано для аналізу законодавчого регу-
лювання процесуальних гарантій права 
на життя в Україні та окремих державах 
Європейського Союзу, а також для зістав-
лення підходів Європейського суду з прав 
людини і національних судових інстанцій 
до тлумачення стандартів справедливого 
процесу. Застосування методу конкрет-
но-історичного аналізу дало змогу про-
стежити еволюцію доктрини позитивних 
зобов’язань держави у  сфері криміналь-
ного судочинства та  визначити етапи 
її становлення в українському праві.

Метод логіко-юридичного аналізу 
дозволив дослідити внутрішню узгодже-
ність норм Кримінального процесуаль-
ного кодексу,  що стосуються досудово-
го розслідування злочинів проти життя, 
та встановити прогалини, які перешкод-
жають повній реалізації права особи 
на життя у процесуальному аспекті. Ме-
тод узагальнення використано для сис-
тематизації наукових підходів щодо сут-
ності та  змісту процесуальних гарантій 
права на життя, а також для формування 
авторського бачення механізму їх прак-
тичної реалізації.

Емпіричну базу дослідження станов-
лять рішення Європейського суду з прав 

людини у справах, що стосуються ефек-
тивного розслідування фактів смерті, ма-
теріали національної судової практики, 
зокрема постанови Касаційного кримі-
нального суду у складі Верховного Суду, 
а також узагальнення слідчої і прокурор-
ської діяльності у  справах про злочини 
проти життя. Використання статистич-
них даних, аналітичних звітів і правових 
позицій міжнародних інституцій забез-
печило емпіричну достовірність резуль-
татів дослідження.

Таким чином, методологічна основа 
цієї роботи поєднує нормативний, по-
рівняльний, логіко-аналітичний та прак-
тично-емпіричний підходи, що дозволяє 
дослідити предмет із  позицій як  теоре-
тичної правової науки, так і  практики 
кримінального судочинства, забезпечив-
ши комплексне розуміння механізмів ре-
алізації та захисту права на життя в умо-
вах сучасного кримінального процесу.

Виклад основного матеріалу
Вивчення релевантної практики Єв-

ропейського суду з прав людини (далі – ​
ЄСПЛ або Суд), а  також узагальнень, 
викладених у Довіднику із застосування 
статті 2 ЄКПЛ (Право на життя), під-
готовленому Дослідницьким і бібліотеч-
ним відділом Дирекції юрисконсульта 
ЄСПЛ, дає підстави стверджувати,  що 
на  державу покладаються різні типи 
зобов’язань щодо забезпечення пра-
ва особи на  життя (Довідник ЄСПЛ, 
2019). Зокрема, по-перше, це негативний 
обов’язок агентів держави, який полягає 
в  утриманні від застосування летальної 
сили, що може призвести до позбавлен-
ня життя людини. По-друге, на державу 
покладено позитивні зобов’язання (мате-
ріальні та процесуальні), які вимагають 
вживання ефективних правових заходів, 
спрямованих на  охорону життя кожно-
го (Гловюк, Дроздов, Завтур, Дроздова, 
2022, с.  156–158; Бадида, Лемак, 2017, 
с. 246).

Основні кримінальні процесуальні 
правовідносини,  що виникають у  зв’яз-
ку з  розслідуванням смерті потерпілої 
особи, є проявом реалізації державою 
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свого позитивного процесуального зо-
бов’язання. Йдеться про обов’язки щодо 
проведення ефективного розслідуван-
ня фактів смерті людини за  підозрілих 
обставин  – ​ як  у  випадках, коли смерть 
настала від дій агентів держави, так 
і  у  випадках, коли її  спричинили дії 
приватних осіб. Ця позиція послідовно 
підтверджується у  практиці ЄСПЛ, зо-
крема у  справі «Андрєєва проти Укра-
їни» (заява № 24385/10, рішення від 
29 січня 2019 р.), де Суд наголосив, що 
процесуальні зобов’язання держави є 
невід’ємною складовою права на життя 
(ЄСПЛ, 2019). Хоча в статті 2 ЄКПЛ пря-
мо не  йдеться про обов’язок проведен-
ня ефективного розслідування, ЄСПЛ, 
тлумачачи її положення системно разом 
зі  статтею 1 Конвенції, дійшов виснов-
ку, що реальний захист життя неможли-
вий без створення правових механізмів, 
за  допомогою яких встановлюються 
та  притягаються до  відповідальності 
особи, винні у заподіянні смерті (Завго-
родній, 2020, с. 215).

З огляду на це постає питання: яким 
критеріям має відповідати розслідуван-
ня,  що проводиться представниками 
держави, аби вважатися ефективним. 
У  національному законодавстві трапля-
ються поняття «ефективне досудове 
розслідування», «ефективне дізнання», 
«ефективне кримінальне провадження», 
проте їх легальне визначення відсутнє. 
Водночас поняття «ефективне розсліду-
вання» має автономне значення у  прак-
тиці ЄСПЛ, а його зміст розкрито через 
критерії, сформульовані у  низці рішень 
Суду (Копотун, 2024, с. 183).

Так, у  справах «Андрєєва проти 
України» (2019) та  «Мустафа Тунч 
і  Фечіре Тунч проти Туреччини» (2015) 
ЄСПЛ визначив п’ять ключових крите-
ріїв ефективності розслідування: (1) не-
залежність; (2) належність і ретельність; 
(3) оперативність і  розумна швидкість; 
(4) громадський контроль; (5) участь 
близьких родичів (ЄСПЛ, 2015).

Критерій незалежності розкрито 
у пункті 42 рішення ЄСПЛ у справі «Ми-

халкова та інші проти України» (2011), 
де Суд зазначив, що особи, які здійсню-
ють розслідування, повинні бути неза-
лежними від тих, хто причетний до по-
дії (ЄСПЛ, 2011). Цей принцип вимагає 
не лише відсутності ієрархічного чи ін-
ституційного зв’язку, але й реальної не-
залежності на практиці, що було підкрес-
лено також у  справі «Армані Да  Сільва 
проти Сполученого Королівства» (2016), 
пункт 232 (ЄСПЛ, 2016).

У справі «Мустафа Тунч і  Фечіре 
Тунч проти Туреччини» ЄСПЛ навів 
приклади порушення принципу неза-
лежності, коли слідчі були потенційними 
підозрюваними, колегами, підлеглими 
або керівниками осіб, щодо яких здійс-
нюється розслідування, а  також коли 
певним доказам надавалась необґрун-
тована перевага (пункт  222). Суд під-
креслив,  що важливою є не  абсолютна, 
а функціональна незалежність розсліду-
вання, тобто така, що забезпечує об’єк-
тивність та  спроможність встановити 
винних (ЄСПЛ, 2015, с. 223–224).

Подібну позицію підтримав Консти-
туційний Суд України у своєму рішенні 
від 24 квітня 2018 року, зазначивши, що 
з  погляду безстороннього спостерігача 
не  має існувати жодних сумнівів щодо 
інституційної незалежності органу, 
уповноваженого здійснювати офіційне 
розслідування (КСУ, 2018).

Критерій належності та  ретель-
ності вимагає, щоб розслідування було 
здатне встановити обставини справи, 
а  за  можливості  – ​ виявити і  покарати 
винних осіб. Йдеться не  про обов’я-
зок досягнення конкретного результату, 
а про обов’язок держави застосувати всі 
наявні засоби для встановлення істини: 
зібрати свідчення, провести судово-ме-
дичну експертизу, забезпечити аналіз об-
ставин смерті (ЄСПЛ, 2015, с. 173–174).

Важливим аспектом забезпечення 
ефективного розслідування, тісно пов’я-
заним із правом на життя, є належна ор-
ганізація процесу доказування, оскільки 
саме якість зібраних і  оцінених доказів 
визначає можливість досягнення мети 
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кримінального провадження. У  цьому 
контексті варто зазначити,  що питання 
доказів і  доказування в  українській кри-
мінальній процесуальній доктрині набули 
системного розвитку у працях М. А. По-
горецького та М. Є. Шумили, які визначи-
ли доказування як діяльність, спрямовану 
на встановлення обставин кримінального 
правопорушення з  дотриманням прин-
ципів належності, допустимості, досто-
вірності й достатності доказів (Шумило, 
Погорецький, 2012, с. 247–308).

М. А. Погорецький у своїй новій кон-
цепції кримінального процесуального до-
казування обґрунтував,  що доказування 
у  сучасному кримінальному процесі є 
не  лише юридичним, а  й епістемоло-
гічним явищем, у  якому поєднуються 
правові, логічні та когнітивні елементи. 
Учений зазначає,  що результатом дока-
зування має бути не  формальна конста-
тація події, а досягнення переконливості 
й достовірності висновків,  що забезпе-
чують справедливе вирішення справи 
(Погорецький, 2015, с.  63–79). Сучас-
ний розвиток цієї концепції відображе-
но у  спільній праці М. А.  Погорецького 
та  Є. І.  Лисаченко, де  на  основі порів-
няльного аналізу досліджено підходи 
країн Європейського Союзу до  понят-
тя допустимості доказів та  їхній вплив 
на практику українського кримінального 
судочинства. Автори доводять,  що до-
тримання європейських стандартів до-
пустимості є запорукою справедливості 
й законності судового розгляду (Пого-
рецький, Лисаченко, 2022, с. 20–34).

Критерій оперативності та  розум-
ної швидкості вимагає, щоб зволікання 
у проведенні процесуальних дій було ви-
ключене, а  розслідування проводилось 
у розумні строки. Велика Палата ЄСПЛ 
у  справі «Мокану та  інші проти Руму-
нії» (2014) зазначила,  що затягування 
розслідування може призвести до втрати 
доказів і  навіть зробити його неможли-
вим, як  це  трапилося у  випадках, коли 
строки притягнення до відповідальності 
минули через бездіяльність органів вла-
ди (ЄСПЛ, 2014).

Критерії громадського контролю 
та  участі близьких родичів не  є абсо-
лютними, але спрямовані на забезпечен-
ня прозорості та  довіри до  правосуддя. 
Головне, щоб процес розслідування був 
відкритим для суспільства, а родичі по-
терпілих мали можливість бути поін-
формованими про його хід і результати. 
Водночас ЄСПЛ допускає можливість 
обмеження публічності для захисту при-
ватних інтересів, якщо заявники мають 
доступ до  матеріалів справи (ЄСПЛ, 
2007). Так, у  справі «Ramsahai та  інші 
проти Нідерландів» Велика Палата ді-
йшла висновку, що відсутність відкрито-
го слухання не свідчить про порушення 
процесуальних гарантій, якщо забезпе-
чено інформування потерпілих (ЄСПЛ, 
2007, с. 12).

Водночас важливо враховувати,  що 
забезпечення участі потерпілого у  кри-
мінальному провадженні та  реалізація 
його процесуальних прав є не лише еле-
ментом гарантій ефективного розсліду-
вання, але й безпосередньою умовою 
дотримання принципу справедливого 
судового розгляду. Як слушно зазначає 
М. А. Погорецький, гарантії процесуаль-
ного статусу потерпілого мають систем-
ний характер і  становлять складову по-
зитивних зобов’язань держави щодо 
забезпечення прав людини у  кримі-
нальному судочинстві. Учений підкрес-
лює, що право потерпілого на ефективну 
участь у процесі, своєчасне інформуван-
ня про хід розслідування, можливість 
оскарження бездіяльності слідчого або 
суду є складовими загальних стандар-
тів справедливого процесу, визначених 
Конвенцією (Pogoretskyi, 2016, p. 4–5; 
Pogoretskyi, 2017, p. 15–18).

Подібну позицію висловлено й 
у  спільній публікації М. А.  Погорецько-
го та  Д. Б.  Сергєєвої, у  якій наголошу-
ється,  що належна реалізація процесу-
ального статусу потерпілого передбачає 
не  лише його формальне визнання сто-
роною провадження, а  й створення ре-
альних процесуальних умов для участі 
у доказуванні, контролю за дотриманням 
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прав та  отримання належного відшко-
дування шкоди. Залучення потерпілого 
до процесу, на думку авторів, є проявом 
публічної довіри до правосуддя й необ-
хідною умовою забезпечення принципу 
верховенства права (Погорецький, Сер-
гєєва, 2017, с. 119–120).

На продовження варто зазначити, що 
в  низці своїх рішень Європейський суд 
з  прав людини також торкався питань, 
які опосередковано стосуються ролі кри-
мінальних процесуальних правовідно-
син, спрямованих на  забезпечення прав 
і  законних інтересів померлого підо-
зрюваного або обвинуваченого (Гловюк, 
Дроздов, Завтур, Дроздова, 2022).

Питання співвідношення принципу 
презумпції невинуватості з  можливістю 
закриття кримінального провадження 
було детально проаналізовано ЄСПЛ 
у  справі «Грабчук проти України» (рі-
шення від 21  вересня 2006  р.), де  Суд 
констатував порушення презумпції неви-
нуватості як складової права на справед-
ливий судовий розгляд, гарантованого 
пунктом 2 статті 6 ЄКПЛ (ЄСПЛ, 2006). 
Суд дійшов цього висновку через те, що 
рішення про закриття кримінальної спра-
ви щодо заявниці були сформульовані 
так, що не залишали сумнівів у її вину-
ватості, попри те  що сама заявниця за-
перечувала будь-яку провину. Відповідні 
постанови були ухвалені слідчим і судом 
на  підставі закінчення строків давності 
притягнення до  кримінальної відпові-
дальності (ЄСПЛ, 2006). У  контексті 
закриття кримінального провадження 
на підставі пункту 5 частини 1 статті 284 
КПК України (нереабілітуюча підстава) 
варто враховувати,  що померла особа 
об’єктивно позбавлена можливості від-
стоювати власні інтереси й доводити 
невинуватість. Тому рішення прокурора 
або суду повинні містити лише констата-
цію юридичного факту смерті підозрю-
ваного чи обвинуваченого та відсутність 
заперечень із боку близьких родичів, без 
формулювань, які б натякали на визнан-
ня вини чи оцінку кваліфікації дій (Дроз-
дов, Басиста, Дроздова, 2023, с. 76–77).

У справі «Магнітський та інші про-
ти Росії» (рішення від 27 серпня 2019 р.) 
ЄСПЛ розглянув проблему продовження 
кримінального процесу після смерті об-
винуваченого. Суд у пункті 281 цього рі-
шення підкреслив, що суд над померлою 
особою суперечить принципам статті 6 
ЄКПЛ, які гарантують право бути при-
сутнім на  розгляді справи проти себе, 
а  також принципам добросовісності й 
ефективності, притаманним цій стат-
ті (ЄСПЛ, 2019). ЄСПЛ наголосив,  що 
провадження щодо померлого несумісне 
з принципом рівності сторін і базовими 
гарантіями справедливого судового роз-
гляду, а покарання такої особи порушує 
її людську гідність. Водночас Суд визнав 
можливість продовження провадження 
після смерті обвинуваченого, але лише 
з метою його реабілітації, тобто для ви-
правлення неправомірного засудження 
або відновлення доброго імені (ЄСПЛ, 
2019, п. 282).

Аналогічна правова позиція викла-
дена в  інших рішеннях ЄСПЛ, зокрема 
у  справах «G.I.E.M. S.R.L. та  інші про-
ти Італії» (рішення Великої палати від 
28  червня 2018  р.) та  «Varvara проти 
Італії» (рішення від 29 жовтня 2013 р.), 
де  Суд наголосив,  що фундаменталь-
ним принципом кримінального права 
є те,  що кримінальна відповідальність 
не переживає особу, яка вчинила злочин 
(ЄСПЛ, 2018; ЄСПЛ, 2013). Зокрема, 
у справі «Varvara проти Італії» Суд до-
датково зазначив,  що цей принцип без-
посередньо випливає з презумпції неви-
нуватості, закріпленої у  пункті 2  статті 
6 ЄКПЛ, а також із положення, за яким 
«успадкування вини померлих несуміс-
не зі стандартами кримінального право-
суддя в демократичному суспільстві, що 
ґрунтується на  верховенстві права» 
(ЄСПЛ, 2013, п. 65).

Висновки
Проаналізована практика ЄСПЛ 

у контексті порушених питань дозволяє 
зробити такі висновки. Поведінка профе-
сійних учасників, що становить фактич-
ний зміст кримінальних процесуальних 



ВІСНИК КРИМІНАЛЬНОГО СУДОЧИНСТВА • № 3–4/2024 245

Проблеми захисту прав померлого учасника кримінального провадження в практиці Європейського суду... 

відносин, спрямованих на  забезпечення 
прав і  законних інтересів потерпілого, 
смерть якого настала внаслідок злочину, 
має відповідати таким мінімальним стан-
дартам, як  незалежність розслідування, 
його оперативність і розумна швидкість, 
ретельність та належність, а також забез-
печення громадського контролю та  до-
ступу близьких родичів до провадження. 
Саме це  здатне забезпечити досягнен-
ня мети як  безпосередньо криміналь-
них процесуальних правовідносин, так 
і  загалом кримінального провадження. 
Водночас, на  підставі вищевикладених 
правових висновків, сформульованих 
у дотичній практиці ЄСПЛ, як висновок 
можемо визначити низку стандартів, які 
пов’язані із  рухом кримінального про-
вадження після смерті підозрюваного 
або обвинуваченого: 1) суд над особою, 
предметом якого є вирішення питання 

про її  винуватість та  засудження, су-
перечить загальній ідеї справедливого 
судочинства та  принципам,  що його га-
рантують; 2) справедливий процес після 
смерті підозрюваного / обвинуваченого 
може відбуватися виключно з метою реа-
білітації такої особи; 3) засудження осо-
би та призначення їй покарання не може 
пережити померлого підозрюваного або 
обвинуваченого, оскільки це  несумісне 
із дією презумпції невинуватості; 4) по-
кладення кримінальної відповідальності 
за  дії померлого підозрюваного або об-
винуваченого на його спадкоємців також 
порушуватиме гарантії презумпції не-
винуватості, що випливають із п. 2 ст. 6 
ЄКПЛ.

Подяки
Немає.
Конфлікт інтересів
Немає.
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Problems of Protection of the Rights of Deceased Participants in Criminal Proceedings in 
the Case Law of the European Court of Human Rights

The topic of the article was chosen due to the intention to comprehensively reveal the key as-
pects of ensuring both the rights of a victim of a criminal offence and a person subject to criminal 
proceedings in the event of their death, in the light of the current legal positions of the European Court 
of Human Rights. With this in mind, the study clarifies, on the one hand, the conceptual content of the 
state’s procedural positive obligation regarding the fundamental right to life, identifies and reveals the 
main criteria for an effective investigation (namely, independence, reasonable speed and efficiency of 
the investigation, its adequacy and thoroughness, as well as ensuring public control and involvement 
of close relatives in the investigation) using the examples of the European Court of Human Rights 
judgments, and, on the other hand, the author analyses the main elements of the right to a fair trial 
in terms of observance of the rights of a deceased suspect or accused person, and on this basis 
formulates the standards arising from the approaches of the European Court of Human Rights. In 
particular, it is proposed to define the following: (1) the trial of a deceased person, the subject of which 
is to decide on his or her guilt and conviction, contradicts the general idea of fair trial and the prin-
ciples that guarantee it; (2) a fair trial after the death of a suspect/accused can take place solely for 
the purpose of rehabilitation of such a person; (3) the conviction and sentencing of a person cannot 
outlive the deceased suspect or accused, as this is incompatible with the presumption of innocence; 
(4) imposing criminal liability for the actions of a deceased suspect or accused on his or her heirs 
would also violate the guarantees of the presumption of innocence arising from Art. 2 of Article 6 of 
the European Convention on Human Rights. The general philosophical basis of the study was formed 
by the axiological and hermeneutical approaches. In particular, the first made it possible to carry out 
a value-based analysis of the fundamental human right to life, as well as to assess the impact of the 
death of a suspect or accused on the exercise of the fundamental right to a fair trial. Instead, the 
second allowed for an in-depth study and interpretation of certain provisions of the ECHR and the 
legal texts of the ECtHR judgments. When building a system of standards based on the Court’s legal 
approaches, we used the systemic and structural method, as well as the method of logical research 
and the method of legal modelling.

Key words: right to life, right to a fair trial, procedural obligations, effective investigation, Euro-
pean Court of Human Rights, closure of criminal proceedings.


